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INTRODUCCION

En nuestro pais el sector bancario, es en la actualidad uno de los
pilares de la economia nacional., por razén de la existencia del Centro
Financiero Internacional. El sector bancario por su importancia, ha
mantenido siempre activos a nuestros tribunales de justicia,
produciendo importantes y didacticos fallos, los cuales deben ser de
conocimiento de la comunidad juridica, y empresarial. Por estas
razones en 1997, Sistemas Juridicos S.A., present6é a la consideracién
de la comunidad profesional de nuestro pais.la obra “la Banca y sus
Precedentes” la cual constituyé un importante aporte bibliografico
para los estudiosos del ambito bancario. En esa ocasion se publicaron
fallos completos expedidos por el Primer Tribunal Superior del Primer
Distrito Judicial y por la Sala de lo Civil de la Corte Suprema de
Justicia que comprendian un lapso de tiempo entre los anos de 1990 a
1995.

Desde su aparicion en el mercado, la obra “la banca y sus
precedentes” ha gozado de una gran aceptacion por parte de los
profesionales que aplican y estudian esta rama del derecho. Por estos
motivos Sistemas Juridicos S.A, cumpliendo con nuestro compromiso
de mantener al dia a la comunidad juridica, presenta esta nueva
edicion actualizada de la banca y sus precedentes, en la cual siguiendo
la linea trazada en el primer ano de esta publicacién, incorporamos a
la misma las mas importantes decisiones jurisprudenciales de
nuestros mas altos tribunales de justicia, para introduciendo y

reforzando temas tales como: Depoésitos bancarios, licencias



bancarias, liquidaciéon bancaria, cuenta corriente, transferencias entre
otros, los cuales incluyen un lapso de tiempo comprendido de 1996 al
mes de junio de 1997. ademas de la actualizacién de la jurisprudencia
se han mejorado y actualizado los indices de articulos comentados y
de términos relacionados los cuales sin duda alguna ofrecen
funcionabilidad para la ubicacion de la informacién requerida.

A manera de anexo introducimos a la obra el Decreto ley 9 de 26
de febrero de 1998, por medio del cual se reformo el régimen bancario
y se crea la Superintendencia de Banca. Este nuevo régimen bancario
hard obligante para los profesionales que se agitan en este sector
econémico una renovacion de conocimientos y nuestra empresa desea
contribuir en esa tarea. También dentro del anexo de la obra el lector
podra tener a la mano otras disposiciones vigentes tales como la ley de
cuentas cifradas, ley 18 de 28 de enero de 1959, y la ley 42 de 8 de
noviembre de 1984, por la cual se regulan las expresiones “y” “y/o” y
“0” en las cuentas bancarias de depésitos de dinero por dos o mas
personas. De esta forma podra disponer de una obra que
complementa la Jurisprudencia con las disposiciones legales vigentes
en materia bancaria, en un solo texto, elaborado de forma cientifica
por el Departamento de Jurisprudencia de Sistemas Juridicos S.A.

Estamos seguros que esta actualizacién seguira contando con el
apoyo de los profesionales del mundo de la banca. y de los

profesionales del derecho de nuestro pais.

Ccdo. Jorge Enrique Porttllo
Director de Jurisprudencia
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MAGISTRADO PONENTE: EVA CAL

RECURSO DE HECHO, PRESENTADO DENTRO DEL PROCESO DE LIQUIDACION
FORSOSA QUE SE SIGUE A BANK OF CREDIT AND COMMERCE
INTERNATIONAL [OVERSEAS) LTC., EN CONTRA DE UNA RESOLUCION
DICTADA POR EL JUEZ 4° DEL 1ER. CTO. JUDICIAL.

PRIMER TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA
DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DE PANAMA

Panama, veintidos (22} de junio de Mll novecientos no::g;wy dos, (1992).

BANCO % ;’f"‘gm_:;
Liquidacion 2 F

Siendo los bancos socledades mercarmlas. su hquuﬂxclon debe llevarse a cabo a

través de un proceso sumario.

VISTOS:
Mediante escrito presentado el
dia 7 de mayo de 1992, la firma forense ~

ICAZA, GONZALEZ-RUIZ & ALEMAN;..,
actuando en su calidad ;de apoderada--.

especial de los Liquidadores Oficiales del
BANK OF CREDIT AND COMMERCE
INTERNATIONAL (OVERSEAS) 11D,
de Grand Cayman, interpuso Recurso de
Hecho para que le sea coricedida en ¢}
efecto diferido 1a apelacién interpuesta
por dicha firma contra él Atito No. 410 de
30 de marzo-de 1992, proferido por ‘el
Juzgado Cuarto CNI] del Primer Circuito

Sucursal’ de Pmmé en \nsta de que
dicha apefacién le fue conéedida én el
efecto devolufivo, mediante Resolucion’
del 22 de abril de 1992 del mismo
Juzgado.

Al recibirse el negocio en el
Tribunal, se sefalé un termino de tres
dias para que las partes presentaran
alegatos escritos, de conformidad con el
articulo 1139 del Cédigo Judicial. De
dicho término hizo uso el Licdo. Edgardo
Arias, quien representa los intereses de
la Liquidacién del BANK OF CREDIT &
COMMERCE INTERNATIONAL

(OVERSEAS) LTD., Sucirsal de Panaméa
(ent . adelante deﬁommado el B.CCL
'(OVERSEAS) Sucursal de
Panams).. Igualrpente hwo uso del
reéferido, plazo ,fa firma, recurrente en
hecho, ICAZA, GONZALEZ-RUIZ &
ALEMAN, la que funge como apoderada
especial de los liquidadores del BANK
OF LRE;Drr &  COMMERCE
INTERNA] TIONAL (OVERSEAS) LTD.,

Grand Caymiin (en lo sucesivo llamado el
B.€.C1. (OVERSEAS) LTD., Grand
Cayman)

Antes de entrar a analizar los
alegatos de las partes y de entrar a
resolver el fondo del recurso de hecho,
debemos examinar si se cumpli6 o no
con los requisitos formales exigidos por
el articulo 1141 del Cédigo Judicial, en
concordancia con el articulo 1137 de la
misma excerta legal citada.

De las constancias procesales
aportadas por la recurrente en hecho se
desprende que ésta solicito y retiré las
copias oportunamente, que presento el
recurso dentro del término legal y que
aport6 copia de la resolucién apelada
junto con su notificacion, asi como de la
resolucién que concedi6 la apelacién en
un efecto distinto al que correspondia
segun la recurrente en hecho.
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Debe aclarar esta Superioridad
que no entrara a analizar ni a considerar
en esta ocasion, los argumentos
expuestos por el Licdo. Arias, que hemos
resumido hasta el presente, ya que los
mismos guardan relacion con el fondo de
la controversia. Este nivel jurisdiccional
al resolver el recurso -de hecho
enderezado debe limitarse a “decidir si la
apelacion concedida debe concederse en
el efecto diferido y no en devolutlvo
como se concedio.

Bajo el rubro "LA APKLACION

FUE CORRECTAMENTE CONCEDIDA
EN EL EFECTO DEVOLUTIVO, DADA :
LA NATURALEZA DE LA RESOLUCION -
APELADA", acota el Licdo. Atias que el
articulo 1124 del Cédigo Judicial sehala
categéricamente los efectos en que debe .
concederse en cada caso en pm'tlcular un-

recurso de apelacién. Esgrime que 1a”

liquidacién de un Banco. tierie. la~

naturaleza de un proceso 16 contencioso -
y que de acuerdo con él mumeral 3 dei

citado articulo 1124, la apelacion se:

concede en el efecto que designe el .'luez

tratindose de pro¢esos no contenéjvsos.

En parrafo seguido el'f
oposicionista se¢ contradice al decir que
el proceso de liquidacién tiene }a
naturaleza de “wn  proceso ‘- de
conocimientd @ de un proceso de
ejecucion. Slgue diciendo que por sus
caracteristicas se enmarca dentro de los
procesos no conténciosos y que como
consecuencia ‘de  ser utl proceso no
contencieso fue. . que :.el. BC.CI
(OVERSEAS), LID., Grand .Cayman pudo,
presentar su solicitud con fundamento en
el numeral 2 del articulo 1447 del Cédigo
Judicial y que no se le aplicaron los
rigores de los articulos 1826 (3) y 1858
del Codigo Judicial referentes a las
quiebras o concursos.

ContinGa su exposicién indicado
que aun admitiendo, en gracia de
discusién, que se trata de un proceso
contencioso, el referido Auto No. 410 no
ordena el pago de ningin dinero. Dicho
auto resolvio negar el pago solicitado por

1

. .~veiteracton -~ d1;, Z

.......

argu

el B.CC.l (OVERSEAS) LTD. Grand
Cayman presentado el 13 de febrero de
1992 y que si bien es cierto que el Auto
No. 410 ordena al liquidador pagar las
cuentas, depoésitos y demas transacciones
anilogas que se encontraban listas para
ser canceladas el pasado 15 de febrero de
1992, lo anterior no constituye una
decision sobre lo pedido en la solicitud
de 13 de febrero de 1992, sino una mera
Jo  dispuesto en
resolucwnes‘dlctadzs previamente en el
proceso, en que se ‘ordené el pago en
varias fases pmgramadas por el
l;qmdadOr

~ " Concluye su escnto de oposicién
indicando : que los: apoderados del
B.C.C.L (OVERSEAS) Gran
Cayman sollcltan en el recuxso de hecho
que el Tribunal’ Supefior : disponga la
suspehstén del progeso de’ liquidacién,
menta¥{do gue si se’ pagan los
depositos. extranjeros, exéluyendo el de
B.CCL (OVE:.RSEAS) LTD.,, Grand
Cayman, se le causara a este dltimo un
dano grave e lmpax‘able Senala el Licdo.

"Arias qtte: dicha sohcltud carece de todo

fundaménto y:que de accederse a la
suspension deprecada, a quien se le
causaria un grave dano seria a los

" ifitereses de los depositantes registrados
-£n la Sucursal del Banco en Panama, al

privarles del uso inmediato de los
dineros programados para pago y
mermaria el monto de los activos de la
liquidacién en Panama, por los gastos
resultantes de la prolongacion del
periodo de liquidacion. Y sigue
exponiendo argumentos que son propios
de la controversia de fondo y no del
recurso de hecho incoado.

Por su parte, la firma forense
ICAZA, GONZALEZ-RUIZ & ALEMAN,
apoderada especial de los liquidadores
oficiales del B.C.C.I. (OVERSEAS) LTD.,
de Grand Cayman, sustentan el recurso
de hecho impetrado en un conciso
alegato que consta a fojas 37-39 del
expediente.
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Tanto en el escrito que contiene el
recurso de hecho, como en el referido
alegato, la mencionada firma alega que el
Auto No. 410 de 30 de marzo de 1992, el
cual es el auto apelado, ademas de negar
la solicitud formulada por el B.C.C.I
(OVERSEAS) LTD., Sucursal de Panama,
ordena hacer el pago de otros créditos
que, segun afirma la recurrente en hecho,
son de la misma naturaleza ¥ estan en el
mismo grado que el créditt cufo pago se
neg6. Agregan que coms::quiera qué 0
dicho auto contiene una dbrden pago, &~
dicha resolucién encuadsa dentro del ’
supuesto contemplado en g} par¥afo 2 del :
articulo 1124 del Cédigo: Judicial que :
dispone que las apelaciones se:
concederdn en el efecto diferitlo cuando !
se trate de resoluciones gite ordenan la
entrega de una suma de dinero; : ”“'

En base a lo anterior; ICAZA,
GONZALEZ-RUIZ & ALEMAN sohcltan

diferido y se orden¢ la susPensltSn deé
todo procedimiento y envie el exped:ente

al superior para lo de rigor. %g 3 Y

ANALISIS DE ES’f‘A\J |
SUPERIORIDAD ffi

En sintesns, ‘dos  son 2 };Ss

argumentos a gongiderar en que el L,icdo
Arias fundamentt su oposicion, a saber'

a) El proeeso de hqmdaaén es un

la apeladéu »e moede en el efecto

que Jetermine ot Juez,” ?ctmﬁnme alu

numerel'.d del. dntfcule 124 de)

Codigty FaETay gy o o

b) El auto apelado decide negar una
solicitud y no contiene una orden de
pago sino una reiteracion.

El oposicionista llega a la
conclusion de que el proceso de
liquidacibn se tramita como no

contencioso basado en que no implica
pretensiones de una persona frente a
otros y con fundamento en el articulo
1446 del Cédigo Judicial. Sin embargo, la
realidad, y este caso en particular,

mmes.v P
YT K ’

/|

demuestra que en las liquidaciones de
bancos se dan controversias.

Ademas de lo expuesto, y mas
importante aun, es el hecho de que el
articula, 95 del Decreto de Gabinete No.
238 de 1970, senala que la Comision
Bancaria Nacional, después de decidir
que procede solicitar la liquidacién de un
banco, solicitarda la disolucién vy
liquidacién del banco ante los tribunales
- conforme a las
e daspoﬂcwnes’ iega.les vigentes. Por su
- parte, el articulo 2 de la Ley 9 de 3 de
}txlw de; 1946, :sefala que las
A hqm&acnones de ! las  sociedades
* mercantiles se tramitardin mediante
v "pfmcese i sumario. Pe otro lado, el
numeral 10 del articule 1335 del Cédigo
Jhdlcml éstablece gue se tramitaran por
<za-via del! propeso sumarié las causas

mfgmnfﬁ & lgrﬁlsoly.cldn y liquidacién de

“fe ggcxedaaés o de cualquier’ persona de
se conceda la apelacién eniel: efecto

- derechoprivade. Siendo dos bancos una
- spciedad mercantil, tenemos que concluir
; entonces que sy llqundacnon debe llevarse
‘a cabo atraves de yn proceso sumario.

Sibien ena prictica los procesos
de liquidacian @é los bancos son més que
una liquidacion y en algunos casos crean
xm’é situacién muy sui generis, teniendo
-sha naturaleza mixta, también es cierto
viue por disposicién expresa de las
disposiciones legales pertinentes y aqui
citadas, deben ventilarse a través de un
Proceso Sumario.

Establecido lo anterior, queda
descartado, pues, el primer argumento
de oposicién esgrimido.

Si observamos, la resolucién
apelada justamente en su parte resolutiva
si contiene una orden de pago. Que el
auto apelado decida wuna solicitud
negéndola y que la orden de pago es una
reiteracion de una orden de pago
anterior, son cosas distintas

En vias de discusién aceptamos
que el Auto No. 410 no contenia una
orden de pago, y que solo decide negar el
reconocimiento y el pago de un crédito
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presentado por el B.C.C.I. (OVERSEAS)
LTD., Grand Cayman. El efecto, es el
mismo que el del auto que contiene una
orden de pago, ya que recobra vigencia la
orden de pago dada anteriormente y la
cual habia sido suspendida por razén de
la solicitud presentada. Decimos que el
efecto es el mismo porque daria como
resultado que se pagarian dineros.

Al  instituir sabiamente el
legislador el efecto diferido para las
apelaciones de

garantizarle al apelante que el dinero
estard a su disposicion en casc:de ser
revocada la orden.

Ademas de considerar que el auto

apelado si contiene una orden d¢ pago, :

estima esta Superioridad gque en el

presente caso la apelacion en .6l efectas -

devolutivo no tendria ningun sentido, ya
que si al resolverse la apelacién la misma
fuere favorable al apelante, en la practica
no lo seria, ya que el dinero disponible
para la distribucién habria sido repartido

&

resoluciones  que -
contienen una orden de page, quiso

entre el resto de los acreedores en
detrimento del crédito del apelante.
Desechado el segundo argumento
alegado por el oposicionista, debemos
concluir que la apelacion debié
concederse en el efecto diferido y no en
el devolutivo como en efecto se hizo.
Habiendo cumplido el recurrente
en hecho con todos los requisitos
formales para interponer un recurso de

-hecho, y stendo e} Auto No. 410 del 30 de

marzo de 1992 de los gue la apelacion se
debe conceder en el éfecto diferido, por
las razones antes dichas, procede admitir
el recurso: ide hecho.

.Eni mérito de lo expuesto, el
PRIMER FRIBUNAL: SUPERIOR DE
JUSTICIA: ‘DEL PRIMER DISTRITO
JUDICIAL; :administrando justicia, en
nombr_g,_,de la Repdblica y par autoridad
de la Tey, ACO(,E e} recurso de hecho
impetradé,™ ’CONCEDE el .tecurso de
apelacién~ en e}' efecto DIFERIDO y
ORDENA avisar: de inmediato al inferior
para que remita el expediente.

NOTIFIQULA.E Y CUMPLASE.

for b

“'%

o
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MAGISTRADO PONENTE:
LIQUIDADORES OFICIALES DEL

CARLOS LUCAS LOPEZ T.
BANK OF CREDIT AND COMMERCE

INTERNATIONAL [OVERSEAS) L.I.D. DE GRAN CAIMAN. CAYMAN ISLANDS,
B.W.l. RECURRE EN CASACION EN EL PROCESO BE LIQUIDACION DEL BANK OF

CREDIT AND COMMERCE
PANAMA.

INTERNATIONAL

(OYERSEAS) LIT.D. SUCURSAL

CORTE SURKEMA DE JUSTICIA. SALA DE LO CIVIL.

Panama, tres (3) de agosto dn mﬂ novec;gntosnﬂventa ¥ tres (1993)

BRANCO ¥ ..""E.“.::r..m,?

Sucursal/casa matriz - P epmaimage G %
La sucursal de un bancéy su Casa Mdtnz sén un so}o ente juridico.

PROCESO DE LIQUIDACIONBANCARIA ol E anaim& i

Casa matriz - pmlaciondouédito :
Para que la Casa Matriz de un banco puedg, reclamar dd una de/Sus sucursalw en
proceso de liquidacién: un . trato prafera!aa! de.. un_.c e probaré que su
acreencia ingresé a Id; sicirsa);’ como” depésxto:}"'qup én calidad de:tal fue

?M A
T

1
i
i

contabilizado en los lib

VISTOS: '

Mediante autg del 24 de ]umo del f
presente afio, esta Sala de Casaci6n il /7 -
de la Corte decland admisible ¢l ppetirso
de casacién, en ef fondo, mtexpuesto por;,
la firma forenge ICAZA, . GONZALEZ
RUIZ y ALEMAN en su condiciénide
apoderada Judlcial de los lquIdnd()lﬂ‘:")
oficiales del: RANK OF CREDIT AND
COIWMERCE o INTERNATIOHAL

Preclmdo el término de alegatos

en cuanto al fondo, el negocio se
encuentra en estado de decidir, a lo cual
se procede previas las siguientes
consideraciones:

ANTECEDENTES

L. Mediante escrito que corre de
fojas 42 a fojas 48 de este expediente, la
firma forense ICAZA, GONZALEZ-RUIZ
y ALEMAN, apoderada legal de los

de la refeuda gucursal

By

' Rmo Civil,

/
S, S
'Liqundadores “Hiciales del BANK OF
CREDIT AND COMMERCE

-,jmnom (OVERSEAS) LTD,,
“ubicadoit .ef

Ansbacher House, Fort
Street; ’Gmné Cayman, Cayman Islands,
B.W.I present6, ante el Juzgado Cuarto
del’ Circuito del Primer Circuito Judicial,
: peticién para que se le
agara la suma de US$ 66,124,189.00

% Aincluye intereses al 5 de julio de 1991),

N

‘suma ésta que, segun los solicitantes, se

encuentra depositada en el BANK OF
CREDIT AND COMMERCE
INTERNATIONAL (OVERSEAS) LTD.,
Sucursal Panama, a nombre de Bank Of
Credit and Commerce Internacional
(OVERSEAS) LTD, Casa Matriz, mas
intereses acumulados, es decir, la
peticion va encaminada a que se le
reconozca la calidad de depositante del
BANK OF CREDIT AND COMMERCE
INTERNATIONAL (OVERSEAS) LTD,
Sucursal Panamé, por la cantidad
senalada anteriormente; y, como
consecuencia de ello, se le dé la debida
prelacion que  establece  nuestrs
legislacién a un depositante extranjero.
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Como fundamento de derecho de
dicha peticién se sefalan los siguientes
articulos: 106 del Decreto de Gabinete
No. 238 de 2 de julio de 1970, 6 del
Codigo Civil, 284 del Cadigo de
Comercio y 415 del Cédigo Civil.

I. Mediante auto de 30 de marzo
de 1992, el Juzgado Cuarto de Circuito
del primer Circuito Judicial de Panama,
Ramo Civi, NEGO ld} solicitud
presentada por los quuldadnms Oficiales
del BANK OF
COMMERCE

Limited, Sucursal de Panam4, "pagar lds

cuentas, depdsitos y demas transticciones :
anilogos que se encontraban listas pagd-*:
ser canceladas el pasado 15dé febrerg de

1992, fecha en que se pmsento Ja
solicitud de la Casa Matriz jantes
mencionada, ubicadd’ én Tas“’fsfas
Cayman’.

M. Mediante memorial del 2 de

abril de 1992, la fepresentacién judicial
del recurrente finterpuso recurso dé;

apelacion contra el citade auto y solicit6;
asimismo, que’ el. pfioceso se abrierd ' a
pruebas en ‘la “segunda instancig. JEl
recurso fug¢ toricedido en el efecto
devolutivo y contra dicho efecto recurrié
de hecho ante.#! Tribunal Superior de
Justicia da  Hrma--que apodera los
intereses de los liquidadores. aficjales det

de Grand Cayman

IV. Mediante resolucién de 22 de
junio de 1992, el Tribunal Superior de
Justicia acogié el recurso de hecho y
concedié el recurso de apelacién en el
efecto diferido.

V. La apelacion interpuesto
provocS el pronunciamiento del Primer
Tribunal Superior del Primer Distrito
Judicial, exteriorizada en el auto de 16 de
febrero del presente afo que considera
prudente confirmar el auto apelado.

CRELRT,  AND' -
. TI ON AL ..;,.._.:.\_.
(OVERSEAS) LTD., de Gmnd Cayman .
Cayman Islands y ORDENO ‘al sefior .
Liquidador del Bank of  Credit and :
Commerce International (OVERSEAS) :

Contra dicho acto jurisdiccional
interpuso el  solicitante recurso
extraordinario de casacion y el cual
ocupa la atencién de la Corte en este
momento.

CONTENIDO DEL RECURSO

Se trata de un recurso
extraordinario de casacién, en el fondo,
cuya causal Gnica es la "Infracciéon de

00 LA L MPPANP 17 PO

“““hormas susiantivas; de derecho, por

‘violacioi’ ‘directa de Jas mismas normas,
To que ha influido sustancialmente en lo
aispos‘mvd del auto recurrido”.

i De Jos tres mativos que sustentan
la causa;l la Sala considera que los
CArgos de mjunc1dad fundamentales los
contienen los hechos2¢:: :30., los cuales
se exponen asi: ,/ ;

g
/’
k1

e ove o Pgm tal deasnon ‘el Auto

lmpugftado sa{té la concluslén

qhe-- na hay ningin tipo de

"divisibn a separacién juridica”

.....entre el patrimonio de una Casa

Matriz extranjera y su Sucursal

3 ;Pgnama, negando la

posrbdxdad “de toda relacién

. contractual u obligacional entre la
Casa Matriz y su Sucursal.

3. Para llegar a tal conclusién el
Auto impugnado ignoré la
existencia de varias normas de
nuestro ordenamiento juridico que
reconocen la separacién del
patrimonio de la casa matriz del
de su sucursal y la posibilidad de
la relacién contractual entre unay

otra".

De los cargos transcritos, el
casacionista hace derivar la infraccion de
los articulos 34, 42, 50 y 68 del Decreto

de Gabinete No. 238 de 2 de julio de
1970.
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CONTENIDO DE LA RESOLUCION
IMPUGNADA

Segun se colige de lo planteado,
el recurso extraordinario de casacion, en
el fondo, que ocupa la atencion de la Sala
se endereza contra el auto del 16 de

Distrito Judicial, confirmatorio del No.
410 de fecha 30 de marze de 1992
emitido por el JuzgadoiCuyarto dek: L.
Circuito de lo Civil del Primer Circuito;: -}
Judicial de Panamai. ] o

Asi las cosas, resulfa ;ji'udenﬁess
transcribir los dos puntbs i sebre las: !
cuales el tribunal del fallo- cons:dero que :
giraba la controversia planteada

"l.- Si la entidad bancariié cnyo 1t
proceso de liquidacién forzosa se ./,
tramita actualmente en: e juzgado....,
Cuarto del Circuito de o CiVIl del -
Primer Circuito Judhcial .:da
Panamé ha de sér Eonsiderada ™ —
juridicamente ;' como ung: B
prolongacién dé su Casa Matriz, "
como se sostiene en ¢l aultv
apelado o, si‘como la alegan los
recurrentes, stal enttdad MBancaria ;f

ha de ser entendida como una
persona jyridica distinta a la de s
casa matfiz; ' ,~

My,
TR,

P
P

2.- Si lo Wineros que se mantienen
en el bancq: m{;wemda @ nombre

de BANK :OF €Rf

COMMERCE: . M‘ERNATIONAE
(OVERSEAS) MID. de Grand by
Caymeat, ~ Coyman -~ Islands — roik
provienen de un contrato de
depésito a plazo fijo entre las
entidades bancdrias meritadas o

bien, ellos son el resultado de una
contratacién de préstamos entre

la Sucursal del Banco en Panamé

y su Casa Matriz cuya sede es
Grand Cayman, Cayman Islands".

Examinados los puntos
controvertidos, el Primer Tribunal
Superior de Justicia arriba a la

;S

orerd u

’ ,ﬁel

conclusion de que se impone la
confirmacién de la resolucién venida en
apelacién, como ya hemos anotado. Por
revestir caracteres de suma importancia
y para ,una mejor comprensién de la
materia objeto del recurso interpuesto se
anotan los hechos mas relevantes del
aludido pronunciamiento.

L. Que el articulo 104 del Decreto
... Sle.Gabinete No. 238 de 2 de julio de 1970
. {sobre ngjmcﬁ del Sistema Bancario y
-de la Camisién Bancaria Nacional) da pie
. para sosteper que la iegnslacnon bancaria
. Nacignal: éntiende aila sucursal de un
bunéo comp un todo de su Casa Matriz.
... IL: Que tocando aspectos relativos
a€ a materia fiscal, cancretamente en lo
relaclonaﬂo con .la retencién del
- oispbre la renta préveniente del
Qago* rdes mtevéses hacia el extranjero
. existe--pramtinciamiento de la Corte
\,Sli rema.de Justicia (Salg Tercera de lo
Contencloso-Adnumstrativo) que ha
~..establecido que:la sucursal de un banco y

s Casu:Matnz son uxi solo ente juridico.

Rl s Que | l[a persona juridica
denoitiina, _ BANK OF CREDIT AND
COMMERCE INTERNATIONAL
.(OVERSEAS) LTD., Sucursal de Panama,
{qﬁ liquidacién) constituye parte integral
el BANK OF CREDIT AND
“‘COMMERCE INTERNATIONAL

vz (OVERSEAS) LTD., de Grand Cayman,

- Cayman Islands.

IV. Que la determinacién de si las
sumas que aparecen registradas en el
BANK OF CREDIT AND COMMERCE
INTERNATIONAL (OVERSEAS) LTD,,
de Grand Cayman, Cayman Inslands
entraron a dicha entidad bancaria (en
liquidacién) como depésito a plazo o
como préstamo otorgado por la Casa
Matriz a su Sucursal carece de
transcendencia juridica en el presente
caso, puesto que ain cuando se aceptara
en vias de discusién que tal suma ingresé
a la Sucursal de Panama en calidad de
depésito a plazo fijo, ello de ninguna
manera permitiria que a dicho depésito
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se le tenga para los efectos de la
prelacién contenida en el acapite b) del
articulo 106 del Decreto de Gabinete No.
238 del 2 de julio de 1970 "como depésito
que fisicamente entraron al territorio de
la Republica de Panama y a las arcas del
banco, perteneciente a personas con
domicilio en el exterior', como alega la
recurrente, pues, al no exisfir divisién o
separacién juridica entre la easa matriz y
su sucursal en Panama, de cofisiguiente

la acreencia del Bank ipf Crédit and’ -
Commerce International ;. (OVERSEAS) ™

e

LTD. de Grand Cayman né se le pueda :
incluir en el plan de pago de depos:tantes
extranjeros. 3

EL CARGO DE INJURICIDADY 1A
OPINION DE LA CORTE :.

En primer lugar, cabe destacar
que la causal invocada por: el casacionista,
también se le conoce como: %érroz ¢ontra.
ius in thesi clarum” y se produce cuando.
una norma de derecho explicita deja.de
ser aplicada al caso pertinente o cuando-
se aplica desconociendo un derecho en
ella consagrado en forma perfegtamente /
clara, independientemente: de toiia
cuestién de hecho. il

En segundo lugar que, pese a’ que
se citaron como violentados los articulos
34, 42, 50 y 68 del Decreto de Gab’iiq‘ete
No. 238 de,
una mayo' .
resulta - conveniente.

i

estudlar lo .

establec:élo en los articulos: 82. del,.,

del Codigsd& eomelzﬁo""y'm detas Ley«f
No. 32 de 26 de febrero de 1927 sobre
Sociedades Anénimas puesto que dichas
normas legales regulan lo concerniente a
sucursales de sociedades comerciales
extranjeras en nuestra legislacion.

En tercer lugar que, la Sala no ha
perdido de vista lo que dispone el
articulo 1177 del Cédigo de
Procedimiento cuando dice: "La Corte, en
la decisi6bn que pronuncie, examinara con

N,

11

la debida separacion cada una de las
causales y sus fundamentos".
El conjunto de normas del
Decreto de Gabinete No. 238 de 2 de
julio de 1970 consideradas infringidas
resultaran esclarecidas si se llega a
determinar que de las normas que
desarrollan el tema de las sociedades
extranjeras y sus sucursales o agencias
en nuestro ordenamiento juridico se
~~~reconoceta separacion del patrimonio de
--Ja-GCasa. Matfiz del de su Sucursal y la
- ,.:pos(b!hdad de la relacién contractual u
~~~ohhgacmnal entre una y otra, que es en
~ resuridas: cuentas; el cargo de
injuricidad que se le endilga al auto
impugnado habida cuenta, que el mismo
sienta la ‘conclusiér -de que no hay
.mngun tipo de dmsnon ° separaclon

«‘.CMl coiio las x}prmas de derecho que
‘rigen " la--materia contrevertida en el
Cédigo de Camercio y en la Ley de
- Sociedades Anénimas se pone de
mmilﬁestxi le sngulgnte
]uridlcas esta .en el lugar donde tiene su
dn'eccnon o administracién, pero,
. tqmb:en en el lugar donde esté ubicada la
dacursal o agencia;

II. Que las sociedades legalmente

. constituidas en el extranjero que
establecen sucursales o agencias no
pueden realizar otra operacién que no
sea a la que tenga derecho en el pais de
su domicilio.

III. Que las sucursales o agencias
quedan sometidas para todos los efectos
legales a las leyes de orden piblico de la
Repiiblica, atiin cuando en lo que respecta
a su estatuto personal contimien
rigiéndose por las leyes del pais donde
fueron creadas.

IV. Que no se pretende que la
sucursal o agencia establezca un
patrimonio diferente al de su Casa Matriz
cuando se sefiala: "Copia del ultimo
balance acompafiado de una declaracién
de la parte de capital social que se utiliza



SISTEMAS JURIDICOS, S.A.
"Servir a la Justicia es Nuestro Destino"

12

o se propone utilizar’, simplemente se
trata de una formalidad para que los
terceros conozcan la parte de su capital
que se propone utilizar en sus
operaciones locales.

CODIGO CIVIL

"ARTICULO 82: El domicilio de las
personas juridicas esté en el lugar
donde tiene su directibn o
administracién, salvo lo gue. se

dispusiere por sus estatutss o por ;. ~
leyes especiales. Cuando tengan |:

agentes o sucursales permeanenttes ¢
en lugares distintos de agtiel en !
que se halle la direcdén. o
administracion, se tendr también | :
como su domicilio el lugar dé:la i
sucursal o agencia respecto g los :
actos o contratos que qeqnen’f o
celebren por medio del agente".: A

CODIGO DE comcio 1:_ éi Rl

"ARTICULO 10: Eas socr.anfa -

legalmente constituidas en el-.:
extranjero  que  establezoan
sucursales o Fagencias en .la
Repiiblica, na podrdn hacer en
ella operaciones que hq ‘tengan
derecho eu ef pals de su
domicilio". s

"ARTICULO*11: Las sociedadas
que aumgue mnstmxidm en 'é?,
objeta: ;nmapa( de su: emprﬁ-u.
estardn - somehdas aun: para: la v
norma, validez: y-‘registro de sus ,‘a‘
escrititras - Constitutivas -y lagxoy. wi
disposiciones del presente
Cédigo’.

"ARTICULO 60: Las sociedades
comerciales  exiranjeras  que
quieran establecer o crear
sucursales en la Repiblica,
presentardn al Registro para su
inscripcién, ademds del testimonio
de la protocolizacién de sus
estatutos, contratos y demds
documentos referentes a su

constitucién, el ultimo balance de
sus operaciones y un certificado
de estar constituidas y
autorizadas con arreglo a las
Jeyes del pais respectivo, expedido
por el Cénsul de la Repiiblica en
dicho pais, y en su defecto por el
de una nacién amiga".

"ARTICULO 60a: Las sociedades
extranjeras, que con arreglo a las
leyes del pai¢ n que fueron
creadns,”" estén autonzadas para
: sferir su sede: social a otros

) paise;, : podrén ;transfenr al

§

e documentos . g

territario de la :Repiiblica de
Panamd sus respectivas sedes

‘“ociales  después de  haber

praser!tado al Registro. Mercantil,
para su: mscnpc;én los: snguxentes

.....

&)*Copxa»de! Pagto Socml y de sus

. T mod@caaongs{ si las hupfiere,

-

a‘.

‘o

LI

s

; _b) Cemficado Sde  estar

*-constituidas: y autonzadas con

[warredo a las Aeyes del pais

,rospecam, qxpedndo por un
“Cénsut-de. ld Repiiblica en este

pais o en su defecto por el de una
nacién amiga,

c) Certificado del acuerdo que
autoriza la transferencia de la
sede social a la Repiiblica de
Panamg;

d) Una relacién que contenga los
nombres y apellidos de las
personas que integran la Junta
Directiva y de los dignatarios o
funcionarios de la sociedad".

"ARTICULO 283: Las sociedades
legalmente constituidas en pais
extranjero serdn reconocidas en la
Repiiblica una vez que hayan
llenado los requisitos serialados
en el articulo 60, pudiendo desde
entonces ejercitar en ella derechos
civiles conforme a la respectiva
escritura social; mas para el
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ejercicio de los actos de comercio
comprendidos en el objeto de su
institucién, deberdn sujetarse a
las disposiciones de la ley
panamena y a la jurisdiccién de
los tribunales nacionales por las
controversias a que dieren lugar
las operaciones que ejecutaren”.

"ARTICULO 284: Las sucursales o

agencias  constituidas - en la
Repiiblica por una :-sociedad
radicada en el extranjero, se

considerarén domiciliadas en el
pafs y sujetas a la jurisdiccion y
leyes panamenas lo
concerniente a las operaciones
que practicaren”.

LEY SOBRE SOCIEDADES
ANONIMAS -

"ARTICULO 90: Una:; sociedad
anénima extranjera podrd.tener
oficinas o agencias’ y hacer
negocios dentro de la Repiiblica,
después de haber presentado al

Registro Mercantil para su
inscripcién  / los siguientes
documentos: ;i

lo. E'scntura de’ protooohzm:lén
11498 iind
tltimo balarme }‘

Copla del

20.

de la par& de¥ capital s aT qu,e
utiliza o que se propone uhf;;qr -en

negocios de lo Republice; W

30. Cetificado  dg . estar
constituida y autorizada con
arreglo a las leyes del pais
respectivo, expedido y autenticado
por el Cénsul de la Repiiblica en
ese pais; y en su defecto por el de
una nacién amiga”.

Salta a la vista, que los
planteamientos que se recogen de los
cargos de injuricidad y de la explicacion
de cémo han sido infringidas las normas
citadas al ser analizados frente a los

13

principios que contienen las normas
antes transcritas no encuentran sustento
juridico, puesto que, los mismos
(principios) nos demuestran que el Bank
of Credit and Commerce International
(OVERSEAS) Limited, Sucursal de
Panama (B.C.Cl) viene a ser parte
integrante de un mismo ente juridico que
es el Bank of Credit and Commerce
International (OVERSEAS) LTD, de
. Grand- Cayrmmﬂayman Islands, BW.L
- EMo,- perque, las agencias o sucursales
éstablecidas en Panamd, de sociedades
constituidas en el extranjero no
}  constituyen persona ‘juridica distinta de
ta propia Sociedad o entidad a la que la
l "-agencia 6 sucursal pertenece.
Aclarado este punto, precisa
reconocer que la Ley Banearia a pesar de
zJa identidad juridica existente entre la
Ca,sa ‘Mitriz ¥ su Sucursal’en Panamai,
. prevé li posibilidad de que, determinados
aportés 0 colocaciones de’capital hechas
por:la primeta en la segunda, sean
conslderados, ya como créditos (entre los
. que! ‘merece respecial tratamiento el
crédito’ de: dontipfencia a que alude el
articul6 34 de la Ley Bancaria), ya como
depositos.
Sin embargo, conviene aclarar
ue tales créditos o depésitos en alguna
A,forma difieren de los créditos (v. gr. los
., préstamos que terceras personas hacen a
la sucursal) y de los depésitos o
consignaciones hechas en la Sucursal por
personas ajenas a la Casa Matriz o la
propia Sucursal.
En prueba de lo anterior cabe
mencionar lo dispuesto en el articulo 42
de la Ley Bancaria que a letra dice:

"ARTICULO 42.- Todo Banco que
efectite el negocio de Banca en
Panama, deberé mantener en todo
momento, un saldo minimo de
"activos liquidos", equivalente al
porcentaje del total bruto de sus
depésitos que periédicamente fije
la Comisién. Dicho porcentaje no
excederd del treinta y cinco por
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ciento (35%), a excepcién de los
bancos hipotecarios para los
cuales no excederd del doce por
ciento (12%). Salvo dicha
excepcibn, el porcentaje serd igual
para todos los bancos.

Pardgrafo: Si un Banco que opera
en Panamé recibe créditos o
depésitos de su Casai Matriz,
Sucursal, Sociedad Subsidfaria o
Afiliada en el extranjerp, ‘tales

del exterior que no hayan entrado
fisicamente al territorio de Panama".

Para la Sala, la forma explicita
que utiliza el Legislador para referirse a
los depésitos que merecen ser tratados
con pref’erencia y la exigencia expresa de
que no se trate de una simple operacién
contable, sino de que se haya constatado
que efectivamente las personas alli
mencionadas consignaron fisicamente el

..--deposito—que reglaman, y de que éstos

depésitos para efectos de calcular
el porcentaje de liquidez™:t = -

Tal como se observa; esta norma :
pretende que los Bancos ;del:sistemi ;
momento una ;

mantengan en todo

liquidez satisfactoria que permita hacerle.i

frente a sus depésitos con:fos:activoy~ ...
liquidos que posea. Para tal: efectb se
establece una proporclon entm iua_'os y -

momento Es

calcular el porcéntaje de liguidez:

preestablecido en: la ley, se; exeluyan:
expresamente los créditos o deposntos'

que la Sucursal ide Panéima feciba de s
Casa Matriz. ;De haber existido una
equiparacién ;o igualdad de trato entre
los depésitos que hiaga la Casa Matfiz en
su Sucursal de Panami y los que;kayan
hecho terceras personas con residencia

local o en el extranjero, 16 £ comprende

que la ley haga: ‘sémejante distincibn...

Por atea pe
al tratar d¢’la pr
debe respetarse en el proceso de
liquidacion de un banco, la Ley Bancaria
se refiere en primer lugar a los "depdsitos
locales de personas naturales o juridicas
domiciliadas dentro del territorio bajo la
jurisdiccion de las autoridades
panameias" y en segundo lugar "a los
dep6sitos que fisicamente entraron al
territorio de la Reptblica y a las arcas del
Banco, pertenecientes a personas con
domicilio en el exterior’". Por tltimo se
atendera, a los depésitos "provenientes

s1gmﬁcatlvo que para ,

arte, 8 sﬁ;gﬂ;{mﬂo-ms, 2
elacion o preferencia que .s

_~necesidad

créditos o depdsitos sa excluirgn /7 ~~-entraron.a las arcas del Banco, coloca a

del cémputo del total bruto dd sus | ¢
]
%

SPcnme Matriz  ante la
de:

imperiosa
comprobar

“ fehagientemente y sin ninguna duda de

. L; concede a
mon.iento de la liquidacién.

* que;su acreencia contra la Sucursal que

%@ encuentra en proceso de liquidacién
no ofrece riinguna duda de que ingres6 a
la Sucursal como,- depésito y que en
-ealidad de:tal fue contabilizado en los
hbx;os“ '“qu ~sla  réferida  sucursal.

..._I,_Jmcamente asi “podria /reclamar el

erencial que la ley le
los demas depésitos al

oS

Hecha esta aclaracion necesaria la
Sala ha’péditlo; constar que con relacion
a:la suiifa-de, 175$66.124.189,00, que la

Casa Matriz aporté o tenia colocada en

‘BANK OF CREDIT COMMERCE
/ INTERNATIONAL (OVERSEAS)
z Bucursal de Panamd, existen serias

‘dudas de que

w

la misma haya sido
contabilizada o aparecia en los libros de
la Sucursal como depasito, sino como un
préstamo hecho por la Casa Matriz a la
referida sucursal.

Sobre el particular, la Sala,
considera conveniente transcribir aqui un
punto del informe presentado por el
Liquidador del BANK OF CREDIT AND
COMMERCE INTERNATIONAL
(OVERSEAS) Limited, Sucursal de
Panama, ante interrogantes formuladas
por el Juez Cuarto del Circuito de lo Civil
del Primer circuito Judicial con el objeto
de dar respuestas adecuadas a las
afirmaciones contenidas en la solicitud
que ocupa nuestra atencion. Lo
pertinente se lee asi:
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"4. cCémo aparece registrado el
ingreso de tales dineros en la
contabilidad del BCCI (Overseas
Panama)?

En la contabilidad de la sucursal
del BCCI en Panamd, éstos
ingresos aparecen contabilizados
como éstamos adeudados a una
entidad relacionada - . i (BCCI
Cayman)" (fs. 135) (El énfas:s es
de la Sala).

Frente a la cate,gor:ca mpuesta

dada por el Liquidador, la cualne ha sido :

desvirtuada a satisfaccién de ld Sala, no:
cabe otra alternativa que concluir que en |
el caso que nos ocupa no existe la prueba :
necesaria que acredite ;/que: Ja suma
alegada por la casa matriz deba merecerf
la condicién de depésito, en ilos términes-#
en que lo solicita el recurrente e
casacion. i

En razén de todo o expxiesto
resulta obvio que no sé“ha’dado ia

violacién alegada por el casacionista en;;

&

15

vista de que el auto fue dictado conforme
a derecho. De alli, pues, que el cargo de
ilegalidad que se le endilga a la
resolucion atacada no prospera.

Reviste sumo interés destacar

ademas, que en estricta técnica
casacionista los motivos primero y
segundo que sustentan la causal

invocada mas que cargos contienen
afirmaciones, y ha sido reiterada la
~--jurisprudencia-de-esta Sala al senalar que
- .-]os--motivos-Son hechos precisos que le
|- sirven . de fundamento al recurso, es
decir, cada uno de los mismos (motivos)
debe hacer una impugnacién concreta a
> la senterncia atacada. -
b3 4 En  consecuencia, la Corte
Suprema :de Justicia, SALA DE LO
CIVIL, administrapdo justicia en nombre
sz de Ja Repubhca y por autoridad de la ley,
mNO 'CASA: el auto dél 16 de febrero de
1993, proferido pér el Primer Tribunal
Zupetior de Justicia. e
: NO'I'[FIQUESEYDEVUELVASE

//
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Fuonrma, veintinuave (259) de mayo de mil povedentos novents y clnee (1995).

CAXTA DE CREDITO
Concepto

ts corla de crédite ed an docgmentdy pavedo e condere la obligacion e pagar
sujeta a la condiciin suapensiva conrlatesir en la g9entyal presonlacidn predisa y
exacte de os documentor descritos en e midma cawrta de cradifo; en fribuio ad
prinapio de la estnets eonfarmidad! y por supueste, dentro ded téreine o la

eportumidad que en dicha-cana ne indita

Carscieristicgs

La carta de trédilo e Saractenrizd Por.sgr Bh mavanizmo da pago, precursora del
cheque viajera actual, ¥ pur su cardcter auténonm, agte o= constitotiva de un negocio
juridico abstracto, independionte ge los actas juridicns que confonman su bdse cauaal.

VYISTOS:

La Soviedad BIMOmA
denominads SAN MARCOS TRADMNG,
S.A inscAta 8 Im [irha 227404 Robo
27154 e Imageg 114 de §s Seccion de
Micropeliculas, (Mercantil] del Registro
Pablico ha imnterpurste protese ejecutivo
conirs F1. BANCOQ GANADERO, 5 A ¥o
SIDERURGICA DE BUYACA S A cen el
objete de cobrer judicialinente != soma
de US $ 17265138 on comeepth de
capital, miAE custas, grrtow judiciales &
intereses Jde Loy,

La gjecutante, SAN MARCOS
TRADING, S A basa su juicio ejecubivo
en la carta de credito WY 0731110008752
y documentos adjuntos, de 1a cual es
beneficiaria, emilida por el BANCO
GANAD - O S5 A con sede 2an Colambia
{(Banco enusor), con el objeto de
gorantizar ¢l pego del precio de la
compraventa g una canbdad de
ciwiarma, contraia eelebrado enime
SIDERURGICA DE BOYACA S5.A., con
oficinas localizadas en calle 75 M° 12-12,

Samie e de Bogotd DO, Calombia, ta
compradyia. 'y,  SAN  MARCOS
TRADING, 5 A, ubicada en |e ciuded de
Fatsama3 by vandadom.

El Proceso Ejeculivo hago eaamen
fug repartide al Juzgade Cuario de
Cireuto de o Crvil del Pritmer Circdito
Judicial de Papamd, que luege do rovisar
Iz  documentacion aportada como
recauda ejecutivo, esto es 5 Cars de
Crédito y loy documentos adjuntos, of 14
de Enero de 1992 awdiame el Avte N°
44, lhnl mandamiento de pago por la vis
eiacutiva a faver de S5AN MARCOS
TRADING, S5.A ¥ contra  BANCO
GANADERG, 5 A de Panamé (Banco
eonfirnanie) v SIDERURGLCA Dl
BOYACA, S A basta Ta cormeurmencia de
B/. 195,766,508 los cunjes se desglosan asi,
B/172,651 58 de capital, B/ 22,865.00 de
costas y 8/.250.00 en concepto de gastos
provisienalmente fijados.

Posteriormentie, estn 25, &) viemes
24 da Enero de 1992 compamcio al
tribunal ¢} sefor Abel Mercade Jaraha en
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"4. (Cémo aparece registrado el
ingreso de tales dineros en la
contabilidad del BCCI (Overseas
Panamd)?

En la contabilidad de la sucursal
del BCCI en Panamd, éstos
ingresos aparecen contabilizados
como tréstamos adeudados a una
entidad relacionada (BCClI
Cayman)" (fs. 135) (EL. &lfa.s‘ls es
de la Sala).

Frente a la categdrica reqpuosta iy
dada por el Liquidador, la cual no ha sido
desvirtuada a satisfaccién de ld Sala, no:
cabe otra alternativa que concluir que én:
el caso que nos ocupa no existe la prueba ’ -
necesaria que acredite gque: la suma‘
alegada por la casa matriz deba merecer:
la condicion de depésito, en los términos-

en que lo solicita el recurmnte en
casacion.

En razén de todo:lo - expuesto
resulta obvio que no se ha dado la

violacién alegada por el casacionista en::

'

15

vista de que el auto fue dictado conforme
a derecho. De alli, pues, que el cargo de
ilegalidad que se le endilga a la
resolucion atacada no prospera.

Reviste sumo interés destacar
adémas, que en estricta técnica
casacionista los motivos primero vy
segundo que sustentan la causal
invocada mas que cargos contienen
afirmaciones, y ha sido reiterada la

. jurisprudencia de-esta Sala al sefalar que

los motixos son he¢hos precisos que le
sirven de fundamento al recurso, es
decir, cada uno de l6s mismos (motivos)
debe haéer una impugnacién concreta a
la sentencia atacada.

5 % &z En consecuencia, la Corte
Supnema ‘de Justicia, SALA DE LO
CIVIL, admnmstrando justi¢ia en nombre
de la Republica y por autoridad de la ley,
N CASA e] auto del 16 de febrero de

. 1993, proférido _por el Primer Tribunal

.Supetior de Justicia.

nlP R NOTIFIQUESE Y DEVUELVASE.
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LAURENTING AFUONA OCARA

EXCLICIONES DE SR CONDICIONMAL LA ORLUIGACION GUE 5t DEMANDA ¥ NG

ESTAR CUMPLIDA LA COMNDICION,

EXCEPCION DE  SECUESTRG  PREVIO,

EXCEPCION DE AUSENCIA DE TITULO LIICUTIVG PRESENTALAS DENTEO DEL
PROCESO RIECUTIYO PROMIESTD POR SAN MARCOS TRALING, S.A. V5 BANCO

GANADERD, 5.A.

PRIMER TRIBUNAL SLIPERIOR DE JUSTICIA

Pansmi, velnlibeeve (20} de proro de ol msewetémilos noveats y «oooc (1995).

CARTA DE CREIMTI
Comenptis

La canm ¢ crédito én Wwe damamaentg privedo que . contiene i3 obiigacion de pager
FujrtA 6 ia condiciom suapEnsive consplente en iR perentygat presenfacion procisa y
aXocts de lon dscubente: SmcTilos B 1@ misma ooz Jde credite, 2n tnbuto al
priacipio de ta estnicts eopformadnd; ¥ por supueste, denbn del térmlng o le

opartuiidad que en dichs cans e indicg

Larneqrichicas

tu corta de crédito s+ ouatieriza por o880 UD OWCAMAEG de page, precemora del
chequee viajere aciual, y por 9u cardcter auldhatne, sty es corstitohiva de un negocie
juridico abstracte, indepundieia de Jas actas juritfices que corfarman su bese crusal.

VISTOS:

ia Sutindad AR
denomineda SAN MARCOS TRAIMNG,
5A inserts uw Ju Ficha 227306, Holle
27154 e [magen 114 da la Secciim e
Micropelicubas, (Mepcantitl del Hegistrn
Publico ha inferpueste procese ejecutive
conira EL BANCO GANAERD, S.A ¥4
SIMERURGICA DE BOYACA 5A canel
ohjeto de gobrar jodicisimente b1 sume
de US § 1T28%158 an concepto de
capital, owis cofsins, poios jodicizies e
tnieresexs de: Ley.

La gjecutante. SAN MARCOS
TRATHANG, 5.A basa su juwio ejecutivo
&n ia carta de erddito W™ G7311100087ED
¥ documentos adjuntos, de la cual es
bencficiarie. amitida por el BANCO
GAMADERO, 5. A con sede en Colombaa
(Babwea  ermigur), coh el objeta de
garantizar a] pago del precio de s
compravents de ona  cantidesd de
chatatta, conirstn celebrado  entre
SIDERURGICA DE BOYACA, 5.A., con
oficinas localizadas en calle 75 N™ 12.]12,

Saria Fe de Hugoty D.C |, Colombia, Ia
cumpddne, Y, . SAN MARCOS
TRANDING. S A, civdesuelr er ta ciudad de
Ponaml Ta vandedom,

Fi Proceso Fjecutivo bajo examen
hie repartide al Juzgado Cuarto de
Oyvuite de o Ol del Primer Clirouite
Judicial de Panama, que lvepa de revisar
Iz decumentacién  aponadh  cOMO
recante sjvcolivs, #sto =5 o Tana de
Zredito ¥ fos doowmenios adjuntos, el 14
de Epero de 1992 mediante el Auto NV
44, fibro mandsmienta de psgo par la via
eéjecutiva a tavor de SAN MARCOS
TRADING, S5A y contm  BANCO
GANADERO, 5A de Papama (Banco
confirmanie} y SIMERURGICA Di
BOYALA, 5 A husts la concurrenaia de
R/ 195, 764,58 lpa cuales se desglosan asi
B/ 172,650 948 de capital, B.22 86500 de
cuydtas y B 2560 1K) en concwpto de gastos
prizvizimalinente fijados.

Poatetiosmente, esio ex, e} viermes
24 de Enero de W92 comparecit al
Uibunal o sefior Abel Mercado Jarabio an
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su condicién de representante y Gerente
del Banco Ganadero, S.A. quien se
notificé del Auto Ejecutivo en diligencia
de notificacién resefiada a fojas 38 del
expediente principal y quien manifesté
en el mismo acto de la notificacién que
apelaba de la resolucién judicial.
También aparece .en dicho
expediente el poder conferido por el
Banco Ganadero, S.A. a la firma forense
DUDLEY & ASOCIADOS asi como la
apelacién interpuesta o mAs bien
reiterada por esta firma el Martes 28 de
Enero de 1992 y un escrito impmcedente
en este tipo de procesos de eq_nte_staclérg
de demanda y excepciones el:cual fue

incorporado al expediente por insistencia -

de la firma forense DUDLEY &
ASOCIADOS de conformidad : con los
articulos 471 y 476 del Codigo Judicial.

Transcurrido cierta tiempo, .‘el
apoderado judicial de la:i sociedad
ejecutante desiste de demndar a
SIDERURGICA DE BOYACA, SA.,
desistimiento que es; ‘admitido mediante
Auto de 11 de Julio de 1992 y qué se
encuentra firme por haber sido notificado
oportunamente a‘las partes sm que la
hubieran impugnado. .-,

En cuanfo a la apelaclon que nos
ocupa debemos sefmlar que concedida 14
misma y nemitndos fos Autos al Tribunal
Superior para que se surtiera la alzada,
dentro del término - de sustentacion
presentaron suf§ - argumentos.--tanto el
apelante, €1 BANCO GANADERO, SA
por conductt de éu apoderaiio ]ndimai. la

firma forense DUDLEY & ASOCIADOS, .

como el opositor SAN MARCOS
TRADING, S.A, a través de su
apoderado el Lic. Jaime Marchosky.

Paralelamente, el apoderado
judicial del BANCO GANADERO, S.A. de
Panama, (Banco confirmante), interpuso
un libelo de excepciones esgrimiendo el
hecho de "ser condicional la obligacién
que se demanda y no estar cumplida la
condicion’, "secuestro previo" y "ausencia
de titulo ejecutivo”.

<
4
L

Admitido el libelo de excepciones
y surtido el traslado con la oposicién del
apoderado de la ejecutante, el juzgador
A-Quo mediante Sentencia de 29 de
mayo de 1992, luego de rechazar los
argumentos de la ejecutada-
excepcionista declar6 no probadas las
excepciones. Resolucién que fue
oportunamente apelada por ambas
partes, concedido en el efecto devolutivo
'y sustentada por gmbas partes al surtirse
{a-alzada.cofmo indica un informe de

cretaria. que se ve a folio 79 del
expediente de excepciones.

Dado que tanto la apelacién del
Auto’Fjacativo que libra mandamiento de
pags--eontra el BANCO GANADERO,
S.A. como: la de la Sentencna que decide
las excepciones esgrimidas por este
.banco estﬁn mt,nﬁamente relacionadas
por ,ej argumento de_.fondo que las une,

: ---procede ‘@ta colegiatura A& examinar
' -ambas” resolugiones lmpurgnadas y a

§\-Zresolver ambos: recursos en esta sola
> ‘resolucién, como aconseja el articulo

1128.de ’-Codlgo Judicial, para lo cual
externanos - - | /las siguientes
comideraciones,‘?xﬁ' saber:
~» El argumento central en torno al
cual se articula la discusién consiste en
‘determinar si la carta de crédito bajo
examen constituye o no un titulo que
.presta mérito ejecutivo.
En este sentido, analizaremos

/ primero los argumentos de las partes

para luego adentrarnos en el criterio del
tribunal.

Al respecto tenemos que
evidentemente, tanto el Juez A-Quo
como el actor que promovid el juicio
ejecutivo participan de la tesis positiva:
en efecto, el juzgador de primera
instancia, al expedir el Auto Ejecutivo N°
44 de 10 de Enero de 1992 que le
reconoce capacidad de ejecucion a la
carta de crédito, sustenta su punto de
vista en el argumento de que:
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"El articulo 1639 del Cédigo
Judicial, en cuyos numerales se
encuentran claramente expuestos
los documentos que tienen la
categorfa de recaudo -ejecutivo,
por prestar tal mérito, no habla o
se refiere en ningiin momento a
una Carta de Crédito como aquél

embargo, el numeral 11 de dicha
disposicién legal, recage. dicho
documento cuandoii  dice
taxativamente asi: '

Articulo 1639. __ "Son titulos

ejecutivos:

1. ...

"10. ... s
"11. Los docummentos
negociables confpa  ios
giradores, otorgantes,
aceptantes, endnsantes,

alistas y demés partes que {
avalisias y pa ques; .. "= titulo ejecutibo que ‘conforme

intervengan en los mismtos.

i g PP

Para postenormente agnegar en
respaldo de su opm.ton que:

"La Carta de Q’rédxto es titulo qﬁ&'

cumplirse @l ser réquerido previo;

cumplimiénti dé la condicién de

entregar’ ung “mercancia, misma

que segun se prueba con la
documentacidn . presentada, : fue
cump!lda debtdamente por AN

Es: 3& pl&zo 9enc¢do el crédlto

consigrado en la susodicha Carta —

de Crédito, por cuanto que, el
pago de dicha carta estaba sujeta
al cumplimiento de la obligacién
de entrega de la mercancia y
confirmada la recepcién de ella,
debié hacerse efectivo el pago, por
consiguiente vencié el término y
se cumplié la condicién, razén por
la que ha debido hacerse el pago
requerido." (Constiltense los folios
32 y 33 del expediente N°196 que
contiene el proceso ejecutivo)

~

contiene un;crédito, .0 sea,” una
obligacién : clara$. que debié i:

I

Persevera el Juzgador A-Quo en
su posicién cuando, mediante Sentencia
N° 126 de 29 de Mayo de 1992, rechaza,
esto es, declara no probadas las
excepciopes interpuestas por el Banco
Ganadero, el ejecutado-demandante, de
las cuales nos interesa destacar la
argumentacién de este Juzgador en torno

a "la ausencia de titulo ejecutivo”. Asi
observamos que el Juez A-Quo enfatiza
'que.'”" P 1

¥ fueera valorada

inicialmente la * docurnentacién

presentada al dictarse el Auto

N e)eautwo se trata de un titulo en

. % Ll ual aparece de manera clara
1

lina ;promesa de pago de cierta

i suma de dinero. {Cf¥: Articulo 1°,
i -numeral 2° dela Ley N°.52 de 13
“Ride-Marzo de 1917), por el que,
““‘“wdemene,cheoaqr{amente; en un

mpreceptua 7 el artiéulo 1639

numeral 11 del Cédigo Judicial,
-t e o conlleva la ejecutabilidad
_promesa./

La -w“Ley sobre Documentos
Negocxablﬁ establece los
requisitos esenciales para que un
documento tenga ese cardcter, y
la Carta de Crédito presentada
como recaudo ejecutivo en el
negocio sub-'udi-= cumple a
cabalidad con tales
requerimientos; por consiguiente,
es claro que dicha Carta es un
documento negociable y como tal,
conlleva en si misma la ejecucién
en caso de incumplimiento.”
(Consiiltese el folio 34 del
expediente N° 417 que contiene
las excepciones).

En la argumentacién del
apoderado del ejecutante esté claro, y, lo
prohija el Juez A-Quo en sus
resoluciones, que la carta de crédito bajo
examen la cual asimilan a un documento
negociable, es exigible dado que el
ejecutante cumplié con su obligacién que
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"para el caso concreto es la entrega de la
mercancia comprada (chatarra), y la
prueba del cumplimiento de dicha
condicion es precisamente la carga de
documentos exigidos en la propia carta
de crédito (factura comercial,
conocimiento de embarque, certificacién
aportados como pmeba por | 1a ejecutante
al momento de activar ef: engranaje
jurisdiccional para el cobro®

. de  su

crédito..." (véase folio 35 ‘d’élveacpedlentehim

N° 417 de las excepciones); -

Por su parte, la ﬂma fonenseA;
apoderada del Banco ejecutadp se opone :
tanto al Auto ejecutiva como a Ix: .
Sentencia que rechaza sus excepclon&s

con el alegato principal de gue;: i

*5.- ..., resulta obvig que: el ¢
Tribunal a-quo se equivoct:al .

otorgar a la Carta de;Crédito: d«‘w““m‘\,

cardcter de dmmm

negociable, toda vez  fUR..ES
esencia de la Cartn de Crédito el

ser_un documen pago ega
condicionado. ello

consijuseniz contradice uno de los
reguisitos  in I'#  ra
considerar uin fjocumento como

1 ‘able; ‘

6.- Por lo anteviof, también resulte
obvio que gl Tribunal a-quo se
equlvoa"i al .. otorgar a_ los

E;ecuﬁvo cmm que no ﬁm %
pues para.: ! thetarminar . si el
beneficiatia. lene o no derechp al
cobro de la Carta de Crédito
objeto de este litigio, habria que
entrar a analizar si ha cumplido o
no con las " ‘ones
establecidas en la misma Carta de
Crédito, actuacién que no cabe en
un proceso ejecutivo.” (Constiltese
el folio 61 del expediente N° 417
que contiene las excepciones).

Corresponde ahora al Tribunal
dirimir la controversia, cuyos confines

'Www-..

han sido establecidos al contrastar las
posiciones divergentes, para lo cual
externa esta Corporacién su opinién que
es como sigue:

. En primer lugar cabe preguntarse
qué es una Carta de Crédito y luego
determinar su mérito ejecutivo.

En su libro CONTRATOS
BANCARIOS, su significaci6bn en
América Latina, Cuarta Edicién,

~- e » Pogotd por la

~_pubticader
. FEDERACION TATINOAMERICANA DE

.. RAMIXM: (FELABAN), nos informa
S§RGIO RODRIGUEZ AZUERO que:

"La :Carta de Crédito es el
documento peculiar nacido de la
oelebramén del contrato de crédito
documentario que refleja los
términos y copdlaom derivados
ek -migmo’s” (Rodriguez : Azuero,

. w»m«bag& Cdntratos Bancarjos, 4{ta.
. - Edicibn, Boggta, Colombla, 1990,

. pde"’m?

, Resaltamos queé el autor citado,
slgue " en’“esta: materia al distinguido
abogado’ inglés. Michael Rowe quien ha
fungido™como “Agregado Legal de la
Cidmara de Comercio Internacional con
sede en la ciudad de Paris, Francia,
escribe  frecuentemente y  dicta
<onferencia sobre derecho comercial
internacional y procedimientos bancarios
y quien es autor precisamente de una
reconocida obra sobre la materia
denominada "LETTERS OF CREDIT,
cuya version en espafiol "CARTAS DE
CREDITO" publicada por la Federaci6n
Latinoamericana de Bancos (FELABAN),
en Bogot4, Colombia, también ha sido
tomada en cuenta.

En consideracibn a las notas
vertidas tenemos que toda carta de
crédito es un documento privado de
cardcter operativo que nace o surge a lz
vida juridica con motivo de haberse
celebrado un contrato de crédito
documentario, que en el caso que
examinamos se perfeccioné entre el
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Banco Ganadero de Bogotid Colombia, a
quien se denomina banco emisor y la
sociedad colombiana denominada
SIDERURGICA DE BOYACA, SA
(SIDEBOYACA) con direccién en calle
75 N° 12-12 Santa Fe de Bogota,
Colombia, a quien se denomina el
ordenante, con el propésito de facilitar o
garantizar el pago del precio de la
compraventa internacional de chatarra,
perfeccionada entre SIDERURGICA DE

BOYACA, SA. (la compradom), coﬂ"
domicilio en la Repiblicaide €ofombia’ y =
SAN MARCOS TRADRNG,: @&A. da}

vendedora) sociedad domiciiada en la :

Republica de Panami y: cumo banéo

confirmante tenemos al Baix

S.A de Panama4.
En este orden:

consigna de manera clara: ¥ é.xclrkta Hale™ S

decir, sinépticamente, los’ fé;Qunos ¥ las

condiciones contenidas en ek eonft'ato de”

crédito documentariaigo®1&di 6y
Al examinar las obhgacwfl

adquiridas por los bancos en vu‘tud, de .
una carta de crédito, que como “hémos
visto surge como oonsecuenda de sny

crédito documentarid, autor
colombiano GCART:QS ANT ONi )
ESPINOSA FERFZ ~puntualiza quei;:’ho
son obligaciones “puras y simples: sino
que por el contraria, se trata de. ﬁ;ncas
obligaciongs. somstidas . & una doble
condicién, de- ser .presentados los

documentos xigidos en el créditoy
dentro de. jog¢ Hérminos sefalados en el °

mismo para ial.efecto’ . (Espinoss Pérez,

Carlos Antonio. EL CREDITO
DOCUMENTARIO, Ediciones Libreria
del Profesional, Primera Edicién 1990,
Bogot4, Colombia, Pag. 37).

En consecuencia tenemos que la
Carta de Crédito es un documento
privado que contiene la obligacién de
pagar sujeta a la condicién suspensiva
consistente en la eventual presentacién
precisa y exacta de los documentos
descritos en la misma carta de crédito, en
tributo al principio de la estricta

= Aocumenfb*s
e pnesentauén,g pago. Convenimos que los
-{'problemas de foda carta de crédito son

N, :

conformidad; y, por supuesto, dentro del
término o la oportunidad que en dicha
carta se indica. Por ello, MICHAEL
ROWE expresa que: "todos los aspectos
de este sistema se basan en documentos,
si estos documentos concuerdan con los
términos del crédito, el banco tiene que
pagar, en la mayoria de los casos, aun si
las mercancias carecen de valor. Si falta
un solo documento, pero las mercancias

.~~eStamemrperfectg. estado, el vendedor no

- -podrd. exigitfe al ‘banco que pague

‘sunque tal vez tenga el derecho de exigir

: -@l-pago . directamente del comprador.”

(Rowe, Michael. CARTAS DE CREDITO,
Federacién Latinoamericana de Bancos
(FE!ABAN) Bogotd, Colombia, 1994.
Pég. 17).}
g Apmcramo;/ entofices que los
pmblemass tipieés de una Carta de
fifo"~ tienén gue ver con los
exigidos ,” para su

i pmblemas de documentacnon que no de
entrega de meﬁcanda y que por tanto se
reguelvéi? { porf #n manejo exacto y
opoﬂ:un‘i‘)’*de dotumentos, por supuesto,
de los documentos a los que la misma
Carta de Crédito se refiere. De alli la

// ‘denominaci6én de "crédito documentario”
~al  contrato que le da

origen.
(Consiiltense los articulos 15 y 16 de las
Reglas y Usos Uniformes relativos a los
Créditos Documentarios, Publicaciéon
400).

Registramos que nuestra Corte
Suprema de Justicia, a través de su Sala
Primera de lo Civil, ha tenido la
oportunidad de pronunciarse en torno al
principio de la estricta conformidad
documental que gobierna las Cartas de
Crédito en dos ocasiones diferentes y de
una manera consistente, a saber:

1. Al resolver el recurso de casacién
interpuesto por el REPUBLIC
NATIONAL BANK OF AMERICA, dentro
del Proceso Ordinario que en su contra
interpuso el BANCO CUSCATLAN, S A
Efectivamente: En la pagina 11 de su
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Sentencia del 16 de Octubre de 1991
expuso la Corte que "Es bien sabido que
a propoésito de los créditos
documentarios el respeto a la literalidad
constituye uno de los principios
cardinales de este tipo de instrumento.”,
Yy, 2. Posteriormente, al resolver el
recurso de casacion interpuesto por el
REPUBLIC NATIONAL BANK INC.
dentro del Proceso Ordinario que le
entablé el BANCO MERCANTIH, SA.,
sostuvo la Corte en la pégina 9 de su

Sentencia de 8 de Junio dé 1992 gue: "la;

circunstancia de que las partes se hayan
obligado a través de un ‘‘crédito
documentario”, no da margen pam
sostener, que la intencién .de las partes
era distinta de. la expresada en al

documento, como pareciera alegar €l -

fallo impugnado. Es bien: sabido: que a
propésito de los créditos documentarios

el respeto a la literalidad constituye uno

de los pnnclplOS cardinales-de este tipo
de instrumento.”

Destaca este Primer Tribunal
Superior de Justicia la nota caracteristica
de la carta de crédito, como mecanismo
de pago, esto es, constitutiva de un

negocio juridica: abstracto independiente:

de los actos juridicos qué conforman su
base causal. Estp quiere decir, en el
contexto de} caso sub-judice, que &n: la
carta de crédlto, las partes y los papeles

entre SIDERUMICA DE BOYAGA, SA:
(la compradora)....y.:.-SAN .. MARCOS .

TRADING, SA. (la vendedora).
(Consﬁltese el articulo 3 de las Reglas y
Usos Uniformes relativos a los Créditos
Documentarios, Publicaciéon 400).
Retomando el hilo principal de la
discusién, tenemos que si la carta de
crédito contiene, como hemos afirmado,
obligaciones condicionales, procede
destacar toda posibilidad de asimilarla a
un documento negociable dado que el
articulo 1 de la Ley 52 de 1917 sobre
documentos negociables prescribe que:

21

"Articulo 1. Para que un
documento sea negociable deberd
reunir los requisitos siguientes:

« 2. Contener una promesa o una
orden incondicionales de pago de
cierta suma de dinero;

“”"  De mpaneta que por propia

definici6h’ de nwestra legislacién
cambiaria, se exige que la obligacion de
pagar ‘que: dimana de un documento
negociable debe cumplir con la
caracteristica de ser incondicional,
situacién que pugna’ frontalmente con
una carta:de crédito de la que se predica
que es precisamente un documento
esencialmente condiciofial o si se quiere,
que es.yn dpcumento del cual emana la
obligacion de pagar queta a condicién.

AY6ra - “bien, ¢conocida su
naturaleza de documento privado, cabe
preguntarse sobre ,su capacidad de
gjecucién o su mérito ejecutivo.

Al ‘féspeeto tenemos que el
Doctor Narciso E. Garay en sus apuntes
de clase al abordar el tema de la
ejgcucion forzada de las obligaciones nos
dice que para obtener el cumplimiento
forzado de la obligacién deben concurrir
‘los requisitos siguientes:

"a. Que el derecho del acreedor
conste en un titulo ejecutivo;

b. Que la obligacién sea
actualmente exigible;

c. Que la obligacién sea liquida; y,
d. Que la ejecucién forzada sea
posible".

(GARAY, Narciso E. Derecho Civil
I, Derecho de Obligaciones,
Segundo Semestre, 1. Efecto de las
Obligaciones, 2. Transmisién de
las Obligaciones, 3. Modos de
extinguir obligaciones., Panamd,
1975).
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En nuestra legislacion procesal, el
Codigo Judicial alude a los titulos
ejecutivos en el Articulo 1639 de cuyos
16 numerales sélo se aplicaria a la Carta
de Crédito, dilucidada previamente su
naturaleza de documento privado, el
numeral 5 que dice como sigue:

"Articulo  ]1639. Son ‘titulos
ejecutivos

1

2

3

4 eaiean)

5. Los documentos prwados .de
cualquier clase, siemprez que el
deudor haya reconocida sy firma
ante el Juez o haya sido declarado
confeso o haya prwmtado el
documento a un notarit para “su
certificacién o protocolizicibn. .o
haya muerto y los heredttés
reconozcan la firma; |
6..
7

{
fasn

i
1
is
i
P

16..

) u-*%,

Complementanamente. prescnbe .
el articulo 1640:del €8digé Judicial que:
estos documento§ mo“ prestan mérito
ejecutivo sino cuamdo de ellos resulfe
obligacion clara y de plazo cumplldo de
pagar una cantidad liquida o Hiiidable o
de entregar, haver, o dejar de hacerf una
cosa determinada; *

Podemos mnc]mr per el cadete: 3_; '

esencial de toda carta de crédito dé-se
un documento” privado ‘que ‘contiéns T
obligacién de pagar sujeta a ia condicién
suspensiva de presentar los documentos
que senala dentro del término
establecido, que no es exigible y que no
es un titulo ejecutivo. Por lo tanto, no
presta meérito ejecutivo.
Acotamos que, como regla
general, una carta de crédito no lleva
firma alguna pues la misma suele
consignarse en un telex, un fax o un
telegrama. A propésito, senalamos que la

Carta de Crédito allegada al proceso, que
aparece bajo el folio N° 11 del
expediente principal, es un telex sin
firma.
Luego, el BANCO GANADERO,
S.A. de Panama4, el banco confirmante,
que sefialé o canté discrepancias a la
documentacién presentada por SAN
MARCOS TRADING, S.A., la sociedad
vendedora de la chatarra y beneficiaria
de' la carta~de crédito que examinamos,
--no resultaba-obligado al pago de la suma
- iirdicada en ella, esto es, al precio, hasta
~=tanto SAN MARCOS TRADING, S, en
#itribute: al principio; de la estricta
conformidad, no le. presentara los
docnmentos en la forma acordada o
establecida en la misma carta de crédito
¥y antes de ila fecha ‘de vencimiento, a
- saber: antes del, A0 de.£nefo de 1992.
(Cogsﬁ‘.[féSe el articulo’47 de fas Reglas y
«.llsos Uniforthes rv,l'étlvos a los Créditos
ri[gq,uﬁentanos, Publicacién’ 400).
.. Coincidimos cop la sociedad
2 ejecutada-demandante que si de lo que
' ‘se trata es de ventilapia justificacién o no
dé las_discrepanclas sefaladas por el
barico cofifirmaiite, esta no es la via
pre¢edimental adecuada sino la
interposicion de un proceso ordinario
,.fdel:laratlvo
_ Por iltimo deseamos destacar que
’i?i or disposicién de las partes contratantes
crédito documentario, a saber:
SIDERURGICA DE BOYACA, SA, la
ordenante, y el BANCO GANADERO,
S.A. de Santa Fe de Bogota, Colombia, el
baneo emisor, se acord6 que las Reglas y
Usos Uniformes relativos a los créditos
documentarios, Publicacién 400, vigentes
a la sazon, regularian la Carta de Crédito
resultante, por lo que estas disposiciones
han sido consultadas por el Tribunal a la
hora de fallar.

En conclusi6én, estima esta
Superioridad que la carta de crédito
aportada a manera de titulo ejecutivo que
aparece a fojas 11 del expediente N°196
que contiene el proceso ejecutivo y los
documentos restantes de los cuales

-
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deduce la sociedad ejecutante: SAN
MARCOS TRADING, SA., que cumplié
con la obligacibn de entregar la
mercancia, no es un titulo ejecutivo ni se
estructura como tal por la suma de los
documentos aportados y en consecuencia
no puede sustentar un auto ejecutivo o

Enero de 1992. Igualmente, esta
Corporacién maniftesta su
disconformidad con la Resolucién de 29
de Mayo de 1992 consignada de fojas 30 --
a 37 inclusive del expediente N9 417 qeé -
contiene las excepciones f[nterpuestas
por el BANCO GANADERO, 5 A, la cual
tiene caricter de Sentencia, por cuanto :
que le asiste la razon al banco ejecutado
al esgrimir en su defensa la e)wepcién;
tanto de su ausencia de titulo e]ecutxv&'
como la de ser condicionat la obhgacxon
que se pretende ejecutar :j no  estaf
cumplida la condicién.

Por todo ¢ ' éxpt Sto,' éste-
PRIMER TRIBUNAL SUPERIOR DE
JUSTICIA, administrando )ugtacm L en.
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nombre de la Republica y por autoridad
de la Ley, REVOCA el Auto N° 44 de 10
de Enero de 1992 que libra mandamiento
de pago por la via ejecutiva a favor de
SAN MARCOS TRADING, S.A., hasta la
concurrencia de la suma de
B/.195,766.58; y, REVOCA también la
Sentencia N° 126 de 29 de Mayo de 1992
que declara no probadas las excepciones
de ser condicional la obligacién que se
.~demanda -y~ no. -estar cumplida la
eondicién y Ia excenclén de ausencia de
“Htulo.:: “ejecutivo, Y. consecuentemente,
declara : Probadas ias siguientes (2)

excepciones, a saber: 1.- De ser
condicional la obligacibn que se
demanda y no estar cumplida Ila

condicion,: y, 2.- De:ausencia de titulo
gjecutivo; Adicionglinente, se condena en
eostas_ai la ejecutante perdidosa SAN
MARCOS TRADING, S.A., por la suma
de B72286500 Anas los’ gastos del
progeso~ que, seran liquidados por la
Secretaria del Juzgado de primera
. mstancna.

1
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MAG. PONENTE: NODIER JARAMILLO

PROCESO EJECUTIVO PROPUESTO POR YAKIMA INTERNACIONAL, S.A. VS BANCO

COMERCIAL ANTIOQUENO, S.A.

PRIMER TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA

Panam4, doce (12) de enero de mil novecientos noventa y cuatro (1994).

CERTIFICADO DE DEPUSTTO A PLAZO

Naturalezs y caracteristicas

Explicacién doctrinal de ks caracterfsacas y raturalezg 1undica de los certificados de

depésito a plazo. .

VISTOS:

COMERCIAL AN’I’IOQUEﬁO S:A. hLasta
la concurrencia de Jla suma de
B/.1,878,233.68 en eoncepto de capital,
B/.193,423.36 en concepto de costas; Zdo.
ORDENA al ejecutante que acuda a a via
incidental para establecer los ifitereses
conforme lo senala el apticulo 1641
numeral 3 del Cédigo Judicial." (fs. 65)
En la; diligencida de notificacién
del mandamiento ejecutivo, el apoderado
general de -1a entidad baficaria
demandads; interpuso recursg.  de
apelacion: contra el mencionado auto (fs.
67), que fue  concedido en _efecto
DEVOLUTEVO pot el Tribunal. . 72)

Al ingresar el mfoho a esta sedel.

el tramite cons1gnado en el parrafo
segundo (2°) del articulo 1122 del Cédigo
Judicial, esto es, en la misma providencia
se le concedio al recurrente el término de
tres (3) dias para que sustentara el
recurso y similar oportunidad a la parte
opositora, para que formulara objeciones
(fs. 78), fase procesal que fue
aprovechada por ambas partes, segin lo
evidencia la incorporacion de los escritos

f m....mm LE

Mediante auto proferido:en fecha%_
del 1 de septiembre de 1993, el Juzgado!
Segundo del Primer Circuito Judicial de:
Panami, Ramo Civil, "RESUELVE: 19
LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO- &'
favor de YAKIMA INTERNACIONAL,
SA y en contra : sl  -BANCO.

b <.

que reposan a fojas 80-85 y 87-123 de la
actuacion.

Suttidas las etapas previas de la
tramitacién  ritual, procede esta
superioridad a resaolvet la encuesta, con
vista de Jos extremos procesales que
conciernen a este tipo de cdntmversias

MARCO DE IA CONTROVERS!A

Informan los - autos que la
saciedad YAKIMA INTERNACIONAL,
S.A, propuso en st{ calidad de acreedor
del saldaidel depésito a plazo fijo cifrado
N©271002, demanda ordinaria a través de
libelo corregido, contra el BANCO
COMERCIAL ANTIOQUENO, S.A., por
Una cuantia que asciende a los CINCO
MILLONES SEISCIENTOS SETENTA Y
CINCO MIL CUATROCIENTOS
CINCUENTA Y SIETE BALBOAS CON
NOVENTA Y NUEVE CENTESIMOS
(B/.5,675,457.99), comprensiva del
capital por un monto de B/.1,878,233.68,
mas intereses vencidos desde el 25 de
julio de 1980 al 25 de julio de 1993 y los
que se devenguen hasta el dia en que se
haga efectivo el pago de la obligacién.

Expuso la sociedad demandante
que es propietaria del depdsito a término
identificado bajo el nimero de cuenta
cifrada N°271002 por un monto de
B/.1,878,233.68, cuyo depositario el
BANQUE ANVAL, S.A, transfiri6 con
motivo de su liquidaciéon voluntaria, al
BANCO COMERCIAL ANTIOQUENO,
S.A.,, entidad bancaria que asumié lsg
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responsabilidad de sus activos y pasivos,
de conformidad con lo dispuesto en la
Resolucion N° 391 del 8 de abril de 1991,
publicada en la Gaceta Oficial N°21, 769
del viernes 19 de abril de 1991.

En realidad, de acuerdo a lo
expuesto por la demandante, el BANQUE
ANVAL, S.A,, "sin autorizacign renové a
la cuenta corriente cifrada :N® 271002
perteneciente a YAKIMA

de depositos a plazo ﬁ]O wgentes y de-
propiedad de “YAKIMA {
INTERNACIONAL, S.A, N°1172 1194; :
1213, 1237, 1150 y 1030 por Ia duma de -

B/.1,878,233.68 y que estaban. ganando: . -

los respectivos intereses ' bancarios :
pactados”. (fs. 55)

No obstante haber pealizado los -
requerimientos  propios : del
manifiesta la ejecutante gque.:ni . S
BANQUE ANVAL, S.A,

COMERCIAL  ANTIOQUEAY), : 5.A.

reintegraron el montg insHIHES " de og -

certificados de depésito a términos, que
fueron renovados sin autorizacién a'la
cuenta corriente cifrada N° 271002, por -
lo que YAKIMA INTERNACIONAL, S.A;
es acreedora del:saldo de dicha cuenta; ;
tenor de lo qué disponien los articulos’
985, 987, 988 y: 991 del Coédigo: de
Comercio, ademés de los articulos 02y
103 del Decreto de Gabinete N° 238 de
1970, en miamén al a:ticula 1638 del
Cédigo Judicial, -

Pars fundamentar Ja existencia y
representacién ‘legal de las entidades
comerciales imvolucradas en i3 | Preséote .
encuesta, la demandante presenté las
certificaciones expedidas por el Registro
Publico que reposan a fojas 1-2 del
expediente y en calidad de recaudo
ejecutivo  complejo  presentd los
siguientes documentos:
1° Informe pericial efectuado sobre la

cuenta cifrada en menciéon, dentro de
un proceso penal instaurado por la
sociedad ejecutante por el supuesto
delito de apropiacién indebida en su
perjuicio. (fs. 3-4)

it

caso :’*—"

ni el BANCO“"“‘ s,

——
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2° Certificacién emitida por Contadores
Publicos autorizados en relacion al
célculo de los intereses devengados
por las sumas dispuestas en

*depésitos a término por la

demandante. (fs. 5-6)

3° Copia autenticada del poder otorgado

por el representante legal de la

sociedad demandante a su apoderado

judicial en Panama. (fs. 7)

Requerlnnem +formulado por el

O ALLEMAN ARIAS al

v BAqu ANVAIL;, S.A., sobre los

. .fondos en mencién, (fs. 8)

; ‘5 Nifevo. requerimiento efectuado por

/% iel Ledo: JULIO ALEMAN ARIAS al
i BANQUE ANVAL, S.A. (fs. 10)

6° Respuesta del BANQUE ANVAL, S.A.
al apoddrado Ju;hclal de:Ja sociedad

; demandante. (. 11),’

- 72.. Copia dé la-Gaceta Oficial N° 21,769
del wé‘l'riés 19 de abril dé 1991. (fs.

AFrsy. -

. 8°%: Certlﬁcaclom emitida por el Director
Ejecutivo de la Comision Bancaria
Nm:iéi'lni. (fs: 14),7

oo Copia ‘sitbnticada de la Resolucion

-proféflde-- pot el Primer Tribunal
Superior de Justicia en fecha del 26
-Ae febrero de 1993. (Fs. 39-46)

IQ‘? Diligencia efectuada por la Notaria
Piblica Undécima del Circuito de
Panama y convenio donde se dispone

:{  realizar un requerimiento al BANCO

/ COMERCIAL ANTIOQUENO, S.A,
por razdn de los fondos en referencia.

11° Nota de requerimiento dirigida por la
firma forense COCHEZ-CASTILLO &

L

ASOCIADOS al _ BANCO
COMERCIAL ANTIOQUENO, S.A.
(fs. 51-52)

En consecuencia de lo expuesto,
el Tribunal primario expidié6 el auto
mediante el cual se libr6 mandamiento
de pago a la demandada a favor de la
ejecutante por la suma de B/.1,878,233.68
en concepto de capital y B/.193,423.36 en
materia de costas y orden6 a la
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demandante que solicitara los intereses
por la via incidental.

En calidad de recaudo ejecutivo
que sostiene la acciéon ejecutiva, el a-quo
reconocio:

"Como recaudo ejecutivo se
presenté6 como prueba el
documento que constaiig fojas
cuatro (4 que acredita la
existencia de la cuenta ‘271001,
renovada a la cuenta 271002
perteneciente a ;i YAKIMA
INTERNACIONAL, SA , G fojas 8.
y 10 consta la selicitud . de
reintegro de dichas isumias. de
dinero hechas al ' HAMGUE
ANVAL, SA.; copia autenticada
de la Gaceta Oficial N°21,769 de
19 de abril de 1991 que gutoriza la i i
liquidacién voluntaria del Bangue S
Anval, SA. y la transferencia dg\ \“"
todos sus actives y pasivos al...
Banco Comercial Anthuena,
S.A., asi como el retjrérirfitento
hecho de pago a este tltimo banco
que consta « fojas 52 y la i
diligencia notgrial llevada a cabé
por la Notaria Piblica CARMEN £
DONNA AVEN. En:fdallo de 23 de
febrero d& 1993 g! Tribunal
Supmor de‘be Justicia dijo con’}
res \-las cuentas lo
relacitn
. Yakima
itante v Bangue Anval, 5.A.
en calidad de depositarior estd
clare ademis de la propiadad . de,
dichds ‘cuentias:. " Existe en autos
igualmente los informes de los
Contadores Publicos Autorizados
Jované y Jované que acreditan la
existencia de la cuenta
mencionada, su propietaria, y el
caudal de la misma, no asi los
intereses que debia devengar,
pues la certificacibn de los
Contadores Publicos Autorizados,
sé6lo certifican la tasa promedio.”

(Fs. 64)

".la

]

1'5"_,

.. recoﬁoudox

. los documentos

SUSTENTACION DE
LA APELACION

El argumento central de la parte
recurrente, impugna la via elegida por la
demandante en la formulacién de su
reclamo, toda vez que tratdndose de un
proceso ejecutivo, la acciéon debid
fundamentarse en la existencia previa de
un documento o documentos, revestidos
_.fe.la calidad.de up recaudo ejecutivo, en

..ausencia de Jes’ ¢ualés no resulta viable la

. ejecucion planteada
En‘ese sentido destacé la apelante
que la prétendida parte ejecutante dejé
. de Incorporar entre sus pruebas, algin
; doguientos cuya compaginacién con el
precepto: descrito en gl articulo 1638 del
Codlgo Judicial o e} ‘elencs previsto en el
~.. artieulo subsngg}ente,, .¥639 del mismo
... Cderpo de ‘nopfhas, produjera los efectos
en, titulo  ejecutivo,
deno:mna,do mzﬁto ejecgtivo
" Luego de desestimar cada uno de
aportados por la
- demarnidente, ien calidad de titulo
ejecutiv@;'g raiz de su contratacién con
las dtspasnclones citadas, la recurrente
cancluyé6 en’ la inaplicabilidad del
-arficulo 985 del Cédigo de Comercio en

-} presente encuesta, pues ésta norma se

_fefiere al saldo resultante de una cuenta
.. corriente y no a los certificados de

- depositos a término.

OBJECIONES DEL OPOSITOR

La parte demandante, opositora
en la presente alzada, expres6 sus
objeciones a través de dos escritos
incorporados en términos a la actuacion,
en los que manifesté en primer lugar que
el titulo ejecutivo en el caso comentado
no deriva de un documento, sino del
conjunto de pruebas aportadas con la
demanda ejecutiva.

A continuacién describié la
opositora, que los recaudos ejecutivos
sefalados en la enumeracién contenida
en el articulo 1639 del Cédigo Judicial,
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llamados nominados, no son los Gnicos
titulos ejecutivos posibles, ya que existen
también los titulos innominados
determinados en el numeral catorce (14)
del articulo mencionado, o sea "Cualquier
otro titulo que la Ley le atribuya fuerza
ejecutiva’.

En relacién a la impugnacién de

de orden penal, esgrime el oposntor la

vigencia del concepto comtenido en el
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Primer Circuito Judicial de Panama,
Ramo Civil, lo cual constituye un
precedente y sabido es que en nuestro
ordenamiento no existe la obligatoria
sujecion a los precedentes
jurisprudenciales, por lo que el a-quo no
debe verse compelido por el fallo
mencionado.

En daltimo término, la parte
opositora incorporé a fojas 123, un
.~escrito mediante ed-cual solicita la tacha

articulo 784 del Cédigo Judiéial y 244 dek’;:m ~vde - expmioﬂ'g; utnllzadas por la

Cédigo de Comercio, de los gue:deriva la? -
validez conferida a las expertncnay
practicadas en otro procesy.

También  destach

. parte!

ejecutante que el mismo prmcxplo dei i

prueba documental que; évidencia Ila: -

realizacién de un depésito en un. banco, i

determina el deber de rest:itncxon, pues’
se trata de una relacién: Jundfca
indisoluble dirigida
configuracion del ennqueeumento sin
causa.

De la premlsa anterior deduce’el -

opositor que la prueba documentat de‘:;_.'(m_;
depésito bancarié, :
(boleta de depésito sellada):: b “indirectds
(informe pericial), se: subsaume en l&
neglamentaclén deI a!ﬁculo 1638 y

en el pmplo tf‘amlte e]ecutlv
preserva . al | demandado
oportunidades de ensayar las defensas y
excepciones que.a su juicno enetven la
pretensi6sr. 7

En -] segundo eseﬁto de
objeciones, . la. demandante explicd en .
forma detallada los pormenores del
proceso penal de apropiacion indebida
donde de acuerdo a su criterio, figuran
una serie de circunstancias que impiden
la conformacién de la prescripciéon
decretada por el Juez Octavo del Primer
Circuito Judicial de Panami, Ramo
Penal.

Acto seguido distinguié la actual
demanda ejecutiva de la que propusiera
anteriormente y cuyo mérito ejecutivo
resultara negado por el Juez Primero del

7 ey ;, St

a < impedir, .Ja

sea esta directa- -

donnapazte, que 4 su juicio son
ostzensablemente ofenslvas

PONFNCIA DEL TRIBUNAL

1 ttma a decidir en la presente
aIZada logra expresién” a .través de la
_~posibilidad } mser_ta/ en 16s ‘documentos
wpmsentados per la .‘ejecutante, para
" Hacerlos. vajef en mhdad de titulo o
" ‘reeaugdo e_]ecutlvg/ pues a}’ margen del
% posible derechg que le acontezca a la
socigdad demasdante, lo que se discute
es la viabilidad de la pretensién mediante

gl trAmite. ejécutivo,”

~ En @ propésito  sehalado, la
aecionante ekpresé que una cantidad de
dinéro de su propiedad, depositada a
tépmino fijo en el BANQUE ANVAL, SA.,
fde transferida por este sin su
autorizaciéon a una cuenta corriente de la

='-que no ha entregado los fondos a su

legitima propietaria, no obstante haber
hecho los requerimientos del caso, tanto
a la referida entidad bancaria, como al
BANCO COMERCIAL ANTIOQUENO,
S.A., quien asumié la responsabilidad de
los activos y pasivos, luego de la
liquidacion voluntaria del BANQUE
ANVAL,SA..

A juicio de la proponente de la
demanda ejecutiva y asi ha sido
reconocido por el Tribunal inferior, los
documentos aportados con la demanda
se encuentran revestidos del mérito
ejecutivo para conceder viabilidad a la
acciéon ensayada. Empero la contraparte
interpone apelacién contra el
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mandamiento de pago en la diligencia de
su notificacion y al momento de la
sustentacion explica que en el caudal de
documentos constantes en el infolio, no
hay ninguno que preste el necesario
mérito ejecutivo, por lo que debe
revocarse el auto que libré el
mandamiento de pago.

Debe resaltarse en primer lugar,
que si bien en un inicio la éjecucién fue
considerara por algunos
apéndice de la cognicién, es: mas, comé
la consecuencia de wupa
condenatoria, hoy dia prevalece: nocmn
distintiva de los procesos de_
conocimiento y los de ejecucifn:;;

En el primero, las partw bajo ia
direccién del juez discutes ila probldad
de la pretensién y/o pmtenshnes iy

moonvenclones con mira§:a: lograr g}/

aspira a hacer efectlva a través de un.zf'i;"}.
sumario, . -la

proceso de caricter
realizaciéon de un derecho pmviamente

declarado judiciglmente o consignado én;

un documento qua - recoge :-¢l
reconocimient6 del ohhgado bajo ciertas
formalidades: qué ejemphﬁca el llam‘ado
titulo ejecutivo;,

Los: ...... cinco..... _gresuguestos
conﬁguratis?os del trémite -ejecativo,

Civil Espaﬁo a- son 1os siguientes: T

Acreedor o persena eott derecha a pedir, 7

2. Deudobr..cigrto,. 3. . Liquidez, 4. Plazo..
vencido y 5. Documento que tenga
aparejado una ejecucién.

El meollo de 1la presente
controversia radica en la calidad de
documento indubitado del material
aportado por la ejecutante. "NULLA
EXECUTIO SINE TITULO" ha senalado
la maxima latina para evidenciar el
caricter necesario del recaudo ejecutivo.

Ahora bien, en cuanto a su forma
el titulo ejecutivo puede ser simple, o sea
cuando la obligacién ejecutable consta en

sentencia -

-\"\f

un sdlo documento, o complejo, cuando
la obligacion se deduce del contenido de
dos 0 méas documentos dependientes o
conexos. En el segundo caso, la
obligacifn surge de la unidad juridica del
titulo integrado por un namero plural de
documentos ligados entre si.

De acuerdo a los planteamientos
de la parte ejecutante, su documentacién
conforma un titulo ejecutivo complejo en

- forma ~cuyp«eficacia  deviene del
numeral.catérce (14) del articulo 1639,
concepta recogido pér el articulo 985 del

- Codigo ide Comerdio cuando en su

segundo’pirrafo determina que "El que

% resulte acteedor del saldo de la cuenta
i cprrienté, itendrd acéién ejecutiva para

reclamar: él pago, si en.otra cosa no se
hubiere convenido’s o'

AAAAAA . La dlspOSlClén transcrita se
<refieré & las cuentas, corrientes y no a los
.‘Adeposntoﬂ término. En estés ultimos, el

. plaz6 -pactado generalmente a favor del
. 'Banco
"t cardcteristico tanto ‘de su estructura
i juridica’ ¢omo: de’ 'su propia funcién

constituye “‘un  elemento

econémica'z(LFAL PEREZ, Hildebrando;
CONTRATOS_  BANCARIOS, Ediciones
Libreria del Profesional, 1990, Bogota,
_Co]ombla, p- 157)

2t Elemento consustancial a los

“:depébsitos bancarios a términos, son los
. denominados "Certificados de depésito”,

o sea "el documento expedido por el
banco, a solicitud del depositante, en el
cual se hace constar las sumas
entregadas como tal". (LEAL PEREZ,
Hildebrando; Ob. Cit., p. 158)

Entre las caracteristicas de los
mencionados certificados de depésitos a
término, destacan las siguientes: 1. Es un
documento nominativo, 2. De libre
negociacién, 3. Irredimible antes de su
vencimiento, 4, De naturaleza
remunerativa, pues devenga intereses y;
5. Debe contener indicacién relativa al
plazo de vencimiento.

En relacion a la naturaleza
juridica del certificado de depésito a
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término, el autor citado se expresa en los
siguientes términos:

"Entrar a determinar si algiin
articulo de la legislacién
comercial vigente - en Colombia-
califica como titulo valor a los
certificados de depésitos a
término, nos parece a todas luces
un intento, pues en nuesttc actual
sistema  positivo, tiene. la
calificacién de tal, . éualquier
documento que llene lés requismos
esenciales contemplades; por el

articulo 621 del Cédige : de
Comercio. La discusién
doctrinaria que existe-en torno a
los tftulos valores, radica en si
tinicamente lo sdn .. los
consagrados en la ley, o si por el
contrario, la costumbre :y'iilos
particulares pueden : éreariiun
titulo valor sin ¢ calificarlo
expresamente como ‘tal, y es
precisamente el; vaso -de --los

certificados de depé6sito a término,, -
de los certificados de ahorro :de."

valor constanfe y otros miiclios
que conforman hoy en dfa el
mercado financiera institucional.
Todos ellos, aungue’ no son

calificadog comg titulos valores _
ex:prmamalte, do son por cumplir :
con los -:requisitos generales:

contenidos on et cstado artieulo

cémo esta  nocién encaja
perfectamente en la normativa
reguladora y nos permite
determinar consecuentemente la
naturaleza juridica de los
certificados de depésito.

El certificado de depésito es
ante todo un documento, un
resguardo. Este documento
incorpora el derecho a la
restitucién del dinero efectiva
depositado a plazo fijo en una

LAl

~.

entidad bancaria, derecho que
sélo puede ejercitarse mediante la
presentacion en todos los casos
del titulo.

La posesién del documento es
condicién  inexcusable, pero,
ademnds, el contenido, extensién y
forma de ejercicio del derecho
incorporado derivan directamente
del tenor literal del documento. E|

o dqumﬁg,_x con él el derecho

incorpo-waks;” “es; susceptible de
trans=ision mediante endoso o
pot cualquiera de los medios que
ijeco'noce el Derecho Comiin.

\ Sé trata, por consiguiente, de

Pk fun ‘documento apto para la

" dreuldcion, pues por virtud de la
clusula "a la grden" que en él
forzosamente figura, “el efectivo
depositado serd devuelto por el

- Banco iasu vengimiento al titular

o &' ltimo  endosatario
" fornuimente legitimafio por la
cadena de endosos, hdyase

. tomado ono razér; de éstos”.

A la vista’ de cuanto va
expuestn, queda patente cudl sea
la naturaleza juridica de los
oertlﬁcados de depésito. Se trata
de titulos valores, pues en ellos
concurren las notas de
incorporacién del derecho al
titulo, literalidad y aptitud para la
circulacién, que son
caracteristicas propias de esta
clase de documentos mercantiles.
Los certificados de depésito, en
suma, son titulos-valores en
sentido técnico, emitidos en serie
con arreglo a modelo oficial y por
cuantia determinada por los
Bancos privados y Caja de
Ahorro, que incorporan los
derechos correspondientes a un
contrato de depésito bancario de
dinero a plazo fijo.

Por tultimo, porque respecto a
la obligacién de restitucién del
depositario, en los modelos mds
arriba indicados se dice que "el
pago del principal se verificard,
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previa presentacién y entrega del palabras del tratadista JUAN
certificado por su legitimo titular, GUILLERMO VELASQUEZ G, "es la
en la oficina del Banco" La certeza y determinacion del derecho
entrega del titulo al deudor es, por sustancial pretendido en la demanda, sea
consiguiente, presupuesto de la cual fuere la subespecie de ejecucion de
restitucién  del depésito, que que se trate. Y esa certidumbre prima
tendrd que efectuarse facie le otorga de modo objetivo el
precisamente en la fecha de documento simple o complejo que sine
vencimiento /pactada qua non se anexa a la demanda, que
Umczr:;:te e;: ‘:’1 caso de q':ie el puede consistir en una sentencia o autos
ﬁ o, se :b;fe;?g oe(; ,...mpmfendos ‘por;#autoridad judicial o
e iente o 1 e —mdsmimistrativa o arbilral, o que se origina
eacs | . 1. T éhldg tismas partes o en la persona del
solos efectos de la cancelacifn de *:: . 4.0 ;LOS PROCESO EJECUTIVOS
Hlaet oo Ob. it 100 161, | Sexts edicién, 1992, Biblioteca Juridica

- , DIKE, p.22)

Lo medular en la presente alzads, : s i #+=Como se ha: visto, el reclamo
es la constatacién que hace este Tribungl i enderezado por la demandante a través

"ad-quem”, de la escogencia del. tramite }
ejecutivo por la parte demandante, quien

de la via éjecutiva¢ no se’deriva de una
sentencia judicial, toda vez que los

sin embargo no aportiiiel} refendo pmoesds instaurado$ con :anterioridad
recaudo ejecutivo, ..-.;:pnes 2. -.1a* - por la ejéttitante, fio han culminado con
documentacién que aeampa’i’;é la o un pronunciamiento  declarativo de

.# derechos substanciales a su favor, que
permitan su realizacién mediante este

como en su conjunto de la pos1b1hdad de 273

constituir el necesano mérito ejecutivo. - -  tramite. ‘TFampoco. ha presentado la
Es asi, fque las. experticias ¥ actionatite;’idocumento o conjunto de
practicadas en otro proceso, si ‘bien son’ ellos, que- impliquen el reconocimiento
validas en la medidaigue. ho han sido directo del deudor con las formalidades
impugnadas eri oportumdad como sehala ‘contempladas en los articulos 1638 y
el articulo 784 del €6digo Judicial, esto siguientes del Cédigo Judicial.
no equivalé a. ‘conferirles el rnérito % No se trata de dilucidar si la
ejecutivo pmscmo en los numerales del demandante posee un reclamo justificado
articulo 1639 de la misma excerta. ¢ contra la entidad bancaria demandada, lo
En similares. férminos, cabe - que debe ser ventilado en un proceso
precisar que el restoa de dgcumentos ordinario. Lo que surge sin lugar a dudas,
presentados cemo fas evidencias del es la certeza relativa a que el mecanismo
requerimiento de restitucién del dinero, procedimental del juicio ejecutivo no
constituyen fundamentos de wuna corresponde al presente trimite dada la
pretensién cuya discusién es pertinente ausencia de un titulo ejecutivo.
en un proceso ordinario, mas en el Sobre la autonomia del titulo
supuesto de un trimite ejecutivo, no ejecutivo ha sefialado el autor citado:
configuran el mérito de ejecucién "...es apenas légico concluir que no todas
requerido por las normas atinentes. las personas tienen el derecho de
La naturaleza misma del proceso promover un  proceso ejecutivo,
ejecutivo impide su viabilitacién a través careciendo, pues, del poder de accién;
de documentos como los aportados por como si lo tienen, aunque no tengan el
la ejecutante, pues una caracteristica derecho material para incoar un proceso
fundamental del tramite ejecutivo, en de conocimiento, en razén de que para

aquél se requiere siempre que con la
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demanda se acompaiie el documento que
tenga el caracter de titulo ejecutivo. Por
esta causa se ha pregonado por la
doctrina alemana, y aun por la italiana,
que el derecho a la ejecucién basado en
el titulo es independiente de la existencia
del derecho subjetivo (HELWIG),
afirmandose la eficacia ahstracta del
titulo  ejecutivo  (LIEBMAN), no
pudiéndose confundir el dééumento -
trozo de papel- con el titulo:en sentido
juridico
(VELASQUEZ GOMEZ, Juan Gm]lermo,
Ob. Cit., p.23)

En sentido smular para: HUGO

ALSINA: "De la autonomia ide:la accién -
ejecutiva resulta que el titulo: e_]ecntlvo e$!
suficiente por si mismo para: autarizar ei
procedimiento de ejecucién. Nada debe

sustancial (RED.ENTI)" oo o
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Se comprende en consecuencia
que el objeto de un proceso ejecutivo no
es la declaracién de un derecho, lo que
puede impetrarse mediante la via
ordinaria, sino la realizaci6én de un
derecho sustancial a través de una orden
judicial. De alli la evidente necesidad de
un titulo contentivo de los requisitos
presupuestados para producir el mérito
ejecutivo. Estas condiciones no son
. ~susceptibfes' ~de’~ser suplidas por
deduccién, anafogia & b interpretacién. O
- §6 ostenta un titulo ejécutivo en su forma
simple o compleja, o:se acude a la via

#, ondingiria icon el objetivo de lograr el
; reconocmuento del derecho pretendido.

-Como quiera que la ejecutante no
ha podldo aportar documentos de
reeonocida ; efectividad eh’ cuanto al

investigar el juez que no conste del titula et g “Arita. g]ecutlvo,,s‘e Justlﬁca ia apelacion

mismo. Pero, por esa razém,.y .como
légica consecuencia, es necésario. qée e
titulo sea bastante por si mismo, es decir,

que debe reunir todos los elementos para

actuar como titulo ejecutivo. . ha

circunstancia de qu¢ en algunos casos 1a
ley permita preparar la Vla e}emtlva
medlante el reconoclmlento ngvxo de la-;

(TRATADO "rmmco PRACIIEO. Dé
DERECH® . PROCESAL, | C

COMERCIAL, . Tome HI, vma xw}"

Compaiiia Argentina de Editores, Buenos
Aires, 1982, p. 47)

“formulada ’gof

la “entidad bancaria

demandada y / se  procede en

.-consecuenecia. /

~ i En mérito de lo expuesto, e]
_ SUPERIOR,

admuﬁstrando ]ustu;(a en nombre de la

REVOCA" eL auto de 1 de septiembre de
1993, proferido por el Juzgado Segundo
del Primer Circuito Judicial de Panama,
/Ramo Civil y DECLARA que no hay

'inento en la presente ejecucién
/jpropuesta por YAKIMA
- /INTERNACIONAL, S.A., contra el

BANCO COMERCIAL ANTIOQUENO,
S.A., debido a la ausencia de recaudo
ejecutivo.

Sin condena en costas en ambas
instancias por haber procedido el actor
con "buena fe".

COPIESE Y NOTIFIQUESE.
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MAGISTRADO PONENTE:

RAUL TRWILLO MIRANDA.

COMERCIO INTERNACIONAL, S.A. Y BANCO EXTERIOR, S.A. RECURREN EN
CASACION DENTRO DEL PROCESO ORDINARIO lDEMANDA DE RECONVENCION)

QUE AQUEL LE SIGUE A ESTE.

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. SALA DE LO CIVIL.

CHEQUE
Dos beneficiarios/endost’ .

ﬂ""' -

nsm e

Cuando un cheque ha sido: gwado a ia ordm de dos pedonas cuyds nombres estdn
unidos por la conjuncién comilativa: "y" szgmﬁca que eada uno es propietario de la

mitad de la suma establecidd: en el documento

DANO Y PERJUICIO
Prueba

pp——

La indemnizacién por dmws yper]ulaos lmpon la obli

e&mum::ﬁ% ',
“visible. .a. foja 15 del expedlente que
:"comsponde al récibo de depésito que
. CUATROC[ENTOS TREINTA Y TRES

de que éstos se han p i
VISTOS:

Contra la sentencia de- Segundaﬂ,_:

instancia dictada el 26, de junio de 1992
por el Primer Tribunal Superior . de
Justicia del Primer Distrito Judiecial,

mediante la cual sé resue]ve Ia demanda ¢

A

ordinaria que (
INTERNACIONAL, S.A.: pmmueve en
contra del BANCO EXTERIOR, SA. y la
reconvencion, que a su Vez esta persona
juridica presentara contra aquella, ‘Han
promovido recufsos de casacién, en el
fondo de estas impugnaciones hechas a
la sentencia, se procede, ex primerlugar,
a conocer &l recurso presentado_por la
parte acton; : B s_{gg R

RECURSO DE CALATON DE LA o

PARTE ACTORA

COMERCIO INTERNACIONAL,
S.A. ataca la sentencia alegando la causal
de fondo de infraccion de normas
sustantivas de derecho en el concepto de
error de hecho sobre la existencia de la
prueba, lo que, segin expresa,. influye
sustancialmente en lo dispositivo de la
resolucion.

Indica el demandante que la
sentencia ignord la prueba documental,

-h‘r

!

- B/.38,433.20) ©

.f't‘:
g4 f 3:‘,%
e i

aén de la prueba fehacxente

/" N

7,

Y OCHO MIL
BALBOAS CON VEINTE CENTESIMOS
efectuara COMERCIO
MERNACI()NM, S.A. en su Cuenta
No. 030-09-2-60-12169-0 que tenia en el
BANCO EXTERIOR, S.A., prueba esta,
segun el actor, demostrativa que esa
suma es de propiedad de esa persona

~fjuridica y por lo que solamente él puede

- disponer de ella.

También acusa el recurrente la
sentencia de ignorar la prueba obrante a
foja 18, segin la cual el BANCO
EXTERIOR, S.A. consign6 la citada suma
de TREINTA Y OCHO MIL
CUATROCIENTOS TREINTA Y TRES
BALBOAS CON VEINTE CENTESIMOS
(B/.38,433.20) correspondiente al
depésito anterior como parte de la
cuenta de COMERCIO
INTERNACIONAL, S.A.

Sostiene que el fallo emitido en
segunda instancia, al desconocer las
pruebas mencionadas anteriormente, lo
lleva a ignorar que la citada suma de
TREINTA Y OCHO MIL
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CUATROCIENTOS TREINTA Y TRES
BALBOAS CON VEINTE CENTESIMOS
(B/.38,433.20) representada en el cheque
No. 1223 visible a foja 17 de los autos,
fue depositada con el consentimiento del
BANCO EXTERIOR, S.A., por lo cual la
suma mencionada pertenece a
COMERCIO INTERNACIONA

Con el propésito de
panorama claro de la situaciéf jplanteada
en este proceso, importante es presentar

un vistazo del aspecto faetico de la .

controversia.

"PRIMERO: , O ;
INTERNACIONAL, S.A. mantiene
desde hace varios aneg ‘un
Contrato de Cuenta Comgnte gon
el BANCO EXTERIK,: ::-S‘A,

SEGUNDQO: El dia 29 de agosto ¢

1986, la Empresa CE'IL_#CID’
INTERNACIONAL, ' S&. tle- vty
(sic) a la cuenta a que hace
alusién el hecho anterior, la suma

TREINTA YIRES BAT:BOAS CON
VEINTE ~ CENTESIMOS
(B/.38,433. Z)) °medidnte el cheque . -
No. 1223, girado por la Emprwa
Norteamenczma MALONE &

SA., Y BANCQ mma S.A.,
por la suma anotada. ..

TERCERO: El depésito a que
alude el hecho anterior fue
reflejado en el Estado de Cuenta
corriente al mes de agosto, donde
el BANCO EXTERIOR, SA., le
acredita a COMERCIO
INTERNACIONAL, SA. la suma
de TREINTA Y OCHO MIL
CUATROSCIENTOS (sic)
TREINTA Y TRES BALBOAS CON
VEINTE CENTESIMOS
(B/.38,433.20).

CUARTO: EL BANCO EXTERIOR,
S.A., mediante Nota de Débito de
fecha 5 de septiembre de 1986, le
comunica a COMERCIO
INTERNACIONAL, S.A., que de su
cuenta corriente No. 030-09-4-00-
12169-0, le reversa el depésito del
29 de agosto de 1986 por la suma
de TREINTA Y OCHO MIL
CUATROCIENTOS TREINTA Y
wre TRES...BALBOAS CON VEINTE
cmwm'(mas,ﬁazo).

La reversién de fondos
T"chawmda por el BANCO
FT!TFIOR, S.A., a que se alude
én “eli hecho anterior se di6 de
manera unilateraliy sin mediar

; causa. legal alguna.

w SEXTO Nuapé poderdante una
u.,“ “ves qré tuy6 congéimiento de la
-  Feversibn“de forufos de su; cuenta
-carrignte antes citada efectuada
*por el BANGO EXTERIOR, S.A., le
.comunicé a esta entidad bancaria
Cdw moonfonmdad Ade tal reversién
e cowmndﬁﬂola g/que se hiciera de
"'mmgﬁalv ki /reposicién de la
suma “deposttada que asciende a
da suma de TREINTA Y OCHO
" MIL CUATROCIENTOS TREINTA
« Y TRES BALBOAS CON VEINTE
CENTESIMOS (B/.38,433.20).

SEPTIMO: Ante la negativa de la
reposicién solicitada al BANCO
EXTERIOR, S.A., por parte de
COMERCIO INTERNACIONAL,
S.A., en los términos serialados en
2l hecho anterior, nuestra
poderdante  presenté  formal
denuncia penal en contra de la
parte demandada, la cual se
encuentra acreditada en el
Juzgado Noveno del Circuito de
Panamd, Ramo Penal.

OCTAVO: COMERCIO
INTERNACIONAL, SA, no
adeuda ni tieme obligacién
pendiente con el BANCO
EXTERIOR, S.A., por lo que la
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reversion de fondos a que se hace
referencia en los hechos anteriores
es ilegal y viola el contrato de
Cuenta corriente entre nuestra
poderdante y el BANCO
EXTERIOR, S.A.

NOVENO: Con la reversién de
fondos a que aluden los hechos
anteriores, nuestra poderdante ha
recibido dartos y perjuicios que le
han impedido realizar’ ‘.sus
operaciones  comerciales’ de
manera normal y su imagen. eon
nuestras empresas se ha
al haberse devuelto *chieques
girados a las mistias: :por
insuficiencia de fondo, cuando
dichos cheques estaban
amparados con el depdstitd: (sic)
que fue reversado posteriormente
por el BANCO EXTERIO& S.A

DECIMO: Como consecuencia dé
los hechos anteriores. nRuestra:
poderdante ha syfrido darios y

perjuicios que valoramos en CIEN.”

MIL BALBOAS
salvo mejor tasaclén pencml"‘

Estos hechos son contestados
parte derpanda_da'_ Bn

(B/.100,000Q./mu1, *

i
E

por -

Ia forma

aceptamos. © qua” comcm 33 ;;g
INTERNAGIONAL, - SA mt-mmwm
depositar en el BANCO

EXTERIOR, S.A., para que fuese
acreditado a su cuenta el referido
cheque, sin consultar y mucho
menos tener la aprobacién del
BANCO EXTERIOR, a pesar de
que el mismo habia sido girado a
favor de la SOCIEDAD DE
PRODUCTOS  ALIMENTICIOS,
S.A. y BANCO EXTERIOR, S.A,,
como bien lo reconoce el actor al
final de este hecho. El cheque en

referencia jamds fue endosado por
el BANCO EXTERIOR, S.A.

TERCERQ: Este hecho es cierto,
por tanto, lo aceptamos. Esto fue
el producto de un error del cual es
culpable la demandante y que
ahora quiere aprovechar en su
heneficio.

CUARTO: Este hecho también es

~ oo por - tante, lo aceptamos.

* Banco

ual “Fepresentante
i demandante; y le comunicé lo
‘-wcedldo antes de
-.mvcrsxén aludida y éste, al menos
en

Ademds, - ‘esto

sé hizo previa

~conversacién con ¢l demandante y

oomo:una forma de enmendar el
error cometido.

QUINT#: Este hecho es falso, por
taiits,! lo negamos. Cuando el
descubrjé “-que la
.demand’nnte quiso sorprenderlo y
. un cheque ‘con gue se
membo!saban _ dineros
sumlmsb'ados por el Banco, llamé

legal de la
hacer la

esdii momento,
comp‘render la situacioén.

SEXTO: Este hecho es falso, por
tanto, lo negamos. El Banco cité al
demandante y le hizo conocer lo
sucedido, y éste originalmente
manifesté comprender la
situacioén; sin embargo, con
posterioridad comunicé al Banco
su inconformidad con la medida.

manifesté

SEPTIMO: Es cierto que ante la
negativa del Banco a acreditarle
los B/.38,433.20 a la cuenta de
COMERCIO INTERNACIONAL,
S.A., ésta presenté denuncia penal
que qued6 radicada en el Juzgado
Noveno de Circuito de Panamad,
Ramo Penal. Con esta aclaracién
aceptamos el hecho.

OCTAVO: Este hecho es falso, por
tanto lo negamos. Los fondos
revertidos no pertenecian a
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COMERCIO INTERNACIONAL,
S.A.; sino al BANCO EXTERIOR,
S.A. quien jamés endosé el cheque
No. 1223 girado por la empresa
Norteamericana MALONE &
HYDE, INC.

NOVENO: Este hecho es
totalmente falso, por tanmto, lo
negamos. La accién dolosti de los
Representantes de CQMERCIO
INTERNACIONAL, S.A. jumds
puede generar derechos d fayor de
ésta 'y si giré cheques amparados
en dineros que no le pertenecian
las consecuencias son ddiisu
responsabilidad.

DECIMO: Este hecho es falso; :por
tanto, lo negamos. Quien :iha

causado perjuicio es li¥ empresa
demandante al

| pretender

- BRODUCTOS -

“énwiadas por MALONE & HYDE,

EXTERIOR, S.A. financié dicha
suma a la SOCIEDAD
PRODUCTOS  ALIMENTICIOS,
S.A., mediante dos (2) letras en la
siguiente forma: Una (1) letra por
B/.15,261.74 cuyo vencimiento era
el 23 de junio de 1986 y la otra por
B/.23,171.46 con vencimiento el 13
de julio de 1986.

CUARTO: Comparifa
ALIMENTICIOS,

~8.A alégé que las mercancias

ANC.} ‘no correspondian a lo
sollcltado por ella y por lo tanto,
redlamd la devolucién de los
‘B/38483.20 pagados por el
BANcr) EXTERIOR, S.A.

N thrp MMSONE & HYDE,

: “"‘W{NC " acpédi6 .s'al  reclamo

ropiarse de dineros no’ le C E
;srt:waan que H:“ :; -presentado pov” la SOCIEDAD
P.RODUCTOSz AL CIOS,
Por otro lade, el demandante % .SA. Ty -feembolsé © mediante

promueve demanda de reconvencxpn en
los términos sngmentes Z

PRIMERO: El serior GABRIEL

RAMON SOSA GARC!A DE
PAREDES, comparecié tl BANCO

EXTERIOR, S.Ai ien el mes de

enero de 1986 a solicitar un-

crédito a que se reﬁére el hecho

anterior la SOCIEDAD DE
PRODUCTOS  ALIMENTICIOS,
S.A. pidi6 que se abriera Carta de
Crédito por la suma de
B/.38,433.20 a favor de Ila
Comparita MALONE & HYDE
INC, para el pago de Ila
mercancia.

TERCERO: Una vez pagada la
Carta de Crédito al BANCO

d

[

Cheque Né 1223 :la suma de
pag'ada por el
R, S.A.

ComO MALONE & HYDE
lNC habia recibido el pago del

. BANCO EXTERIOR, S.A. expidi6

el Cheque No. 1223 a favor de
SOCIEDAD DE PRODUCTOS
ALIMENTICIOS, S.A. y BANCO
EXTERIOR, S.A.

SEPTIMO: El seitor GABRIEL
RAMON SOSA GARCIA DE
PAREDES, sin tomar en cuenta la
opinién del Banco y sin el endoso
de éste, deposité dicho cheque a la
cuenta de la Empresa COMERCIO
INTERNACIONAL, S.A.

OCTAVO: Al descubrir el BANCO
EXTERIOR, SA. la actuacién del
sennior GABRIEL RAMON SOSA
GARCIA DE PAREDES, le llamé y
le increp6 por Ilo sucedido,
llegéndose a la decisibn de
revertir los fondos para cancelar
las letras mencionadas en el

35
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hecho TERCERO de esta demanda
de reconvencién.

NOVENGO: En base a lo acordado,
segin el hecho anterior, el serior
GABRIEL RAMON SOSA GARCIA
DE PAREDES retir6 las letras
mencionadas en los hechos
TERCERO y OCTAVO, déndolas
por canceladas con el producto
del Cheque No. 1225 axpadido por

DECIMO: El dia 9 de actubira' de
1986, dias después de qué el sefior
SOSA GARCIA DE PAREII“‘

habia retirado las ietras ‘en
referencia, el BANCO EXTER[C"R
S.A. recibe una carta :desla
Compariia COMERCIO
INTERNACIONAL, S.A.[firmada
por GABRIEL R. SOSA indicando
que si no se le devolvia ia surma de

B/.38,433.20 llevaria el casa a ‘los.

Tribunales Civiles y Pengles. ..
ECIMO:  /El

DE PAREDES, Gerente,”” de
COMERCIO; INTERNACIONAL,
S.A. recordéndole Jo atontecido y
poniéndose a‘su disposicién para

volver @& revisir y aclarar lo-,_-_;;

actuadao;
DU A fincles. de
octubre the: 1986 @l seror GABRIEL

RAMON SOSA .GARCIA DE

PAREDES, % Presidente ., %y
Représeritiinte==]_agal de o
sociedad demandada, interpuso

denuncia penal por apropiacién
indebida contra el BANCO
EXTERIOR, S.A., representado,
seguin se expres6 por los sefiores
CALIXTO RIOS PEREZ 'y

HERMINIO MORENO
MARTINEZ.
DECIMO TERC O: Ahora

COMERCIO INTERNACIONAL,
S.A. presenta demanda civil

s

| BANCO'
EXTERIOR, S_A:i contest6 al sefior " -
GABRIEL RAMON SOSA GARCIA® ;

contestéw-los‘ “

contra el BANCO EXTERIOR S A.
con lo cual termina de cumplir la
amenaza que hiciera

DECIMO CUARTO: La actitud de
COMERCIO INTERNACIONAL,
S.A. ha causado graves perjuicios
materiales y morales al BANCO
EXTERIOR, S.A. que se estiman
en la suma de B/.115,000.00".

- Porsy

;? ' wt:omo dparece

"PRIMERO Es cxerto por tanto lo
;R:eptarrms

S'ECUNDO: Es cierto, por tanto lo
aceptarnos.

\ TERCERO: Es cxerto por tanto lo

aéémy/,

*-~CUARTO: N(}é cierto ext la forma
redad:ado por
* fanto lo negamos.. ‘La empresa

a SQCHEIDAD DE/ PRODUCTOS

stz ALIMERITICIOS; S A. le reclamé a

R

-l entpresa’  norteamericana
- MALONE~ & HYDE INC. la
‘devolucién de la suma de
TREINTA Y OCHO MIL

DY
ta :\‘ .
AeY

CUATROCIENTOS TREINTA Y
TRES BALBOAS CON VEINTE
CENTESIMOS (B/.38,433.20), que
le habia pagado por mercancias
que luego resultaron deficientes y
no correspondia a lo solicitado por
ella. Pero es la empresa
SOCIEDAD DE PRODUCTOS
ALIMENTICIGS, S.A. la que hizo
el pago a esta empresa
norteamericana y no el BANCO
EXTERIOR, SA., que s6lo actué
como financista de la SOCIEDAD
PRODUCTOS  ALIMENTICIOS,
S A, quien a cambio de ello
garantizé el cumplimiento de la
obligacién mediante el
financiamiento de las dos (2)
Letras de Cambio a que se refiere

"la reconvencionada
echos en la siguiente



SISTEMAS JURIDICOS, S.A.
"Servir a la Justicia es Nuestro Destino"

el hecho tercero de la Demanda de
Reconvencién.

QUINTO: No es cierto, por tanto lo
negamos. La empresa SOCIEDAD
DE PRODUCTOS
ALIMENTICIOS, S.A. recurrié
ante los Tribunales de Justicia de
para recuperar la suma de dinero
que le habfa pagado a la empresa
MALONE & HYDE, ING., gien
mediante arreglo extrajudicial con
el propésito de recuperdr Ila
mercancia vendida antes fe que
la misma sufriera darios; procedi6
a devolverle la suma a gug’ hace
alusién el reconvencionista a'ila
SOCIEDAD DE PR HMWETOS
ALIMENTICIOS, S.A. y. no-al
BANCO EXTERIOR, S.A&: por
razén de no existir ninguin vinculo .
comercial entre esta : madad
bancaria y la empreca MAL-JNE;
& HYDE, INC.

negamos Laempma MALONE & : 5 %
HYDE, INC. recibi6 el pago de la
SOCIEDAD /DE PRODWETOS £
ALIMENTICIOS, S.A: ¥ no del F
BANCO EXTERIOR, SA. La i
circunstancia de que apareciera el
nombre deI BANCO EXTERIOR,

obedece a un-error det gnminr‘
debido u gue las oficinus de la
SOCIEDAD BB "‘E'Eﬂ!}"!#’ 5 W

EXTERIOR
correspondencia incluye a dicho
banco como direccién.

SEPTIMO: No es cierto, por tanto
lo negamos. El sefior GABRIEL
SOSA GARCIA DE PAREDES hizo
el depésito correspondiente con el
consentimiento del @ BANCO
EXTERIOR, S.A. a la cuenta de la
empresa COMERCIO
INTERNACIONAL, S.A. Esto se

st

,‘?‘ﬂ “DE PAREDES no refiré ni ha

demuestra con el cobro que hizé
(sic) el BANCO EXTERIOR, SA.
de ese cheque al hacerlo efectivo,
para lo cual tuvo necesariamente
que endosar conjuntamente el
citado cheque, porque de no
haberlo endosado, el banco contra
quien se gir6 el cheque no lo

hubiese pagado.

MOCTAVO' No es cierto, por lo
""" “tanto lo" pegatiigs. EI BANCO

M’ERIOR S.Aj en ningin

u. .....

“gi‘"* ) bﬂ*:A !GARCIA DE PAREDES
S para :informarle lo relacionado
gori el cheque que se menciona en

itow hechos anteriores ni tampoco
obtuvo autorizacioh de éste para
45’-‘5:% reverw!osfondos Vs ".

N:; es; cwrto en la
ﬁnmammo aparéce redactado. El
-safipr. GABRIEL SOSA GARCIA

que

en la forma
o, por tanto lo
GABRIEL

“comorestd.ré
‘negamos. El sefior
SOSA GARCIA DE PAREDES no
retir6 las letras en referencia, pero
si es cierto el contenido de la
citada Carta.

; UNDECIMO: No es cierto, por
tanto lo negamos.

DUODECIMO: Es cierto, por tanto
lo aceptamos.

DECIMO TERCERO: No es cierto,
por tanto lo negamos. La empresa
COMERCIO INTERNACIONAL,
S.A. present6 la presente
demanda civil con el propésito de
que los Tribunales de Justicia
resolvieran la justeza de su
pretensibn y no para cumplir
amenaza alguna.

DECIMO CUARTO: No es cierto,
por tanto lo negamos".
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De lo anteriormente transcrito
quedan claramente establecidos los
siguientes hechos:

1) Que GABRIEL RAMON SOSA
GARCIA DE PAREDES, quien es el
Presidente y Representante Legal de
COMERCIO INTERNACIONAL, S.A,
solicité al BANCO EXTERIOR, S.A. un
crédito por TREINTA Y OFHO MIL
CUATROCIENTOS TREINTA.: Y TRES
BALBOAS CON VEINTE CWFESIMOS
(B/.38,433.20) a nombre de\_fla .persong

juridica SOCIEDAD DE: __RQDUCTOS P

ALIMENTICIOS, S.A. il
2) Que el crédito: ato:gado fue:
representado por una cartst de: erédito a:
favor de MALONE & HYDE; INC
emitida por el BANCO EXTERIOR, SA. ;

para cubrir el valor de mercancias que< i

los TREINTA Y OCHO MIL
CUATROCIENTOS TREINTA Y TRES
BALBOAS CON VEINTE CENTESIMOS
(B/.38,433.20).

El fallo contra el cual se recurre
reconoce los hechos que se han expuesto
anteriormente y los cuales son aceptados
por las partes, tanto en la demanda, asi
como en la reconvencibn y sus
contestaciones.

~Et-recurpente, como se ha
rseﬁa&ado,wsasﬁ'ene ert los motivos que el
s¢tor:de-hecho se da cuando se ignora el
mw«compmbante que aparece a foja 15 y que
'.' % sé: refieré .al depdsitp del cheque, asi
coms ;€] estado de cuenta, visible a foja
-1 8§, omdonde consta que el 29 de agosto
dé 1986 : red BANCO -EXTERIOR, S.A
.acredité aila cuenta de :COMERCIO

esa empresa mercantil iverdié a™* INTTHUACIONAE, S.A« ese depbsito del
SOCIEDAD DE P‘RODUCIQS chafuE™ |
ALIMENTICIOS, S.A. o - . Tates” aseyéraclones/ no tienen
) Que S .~ {IDE 11&;.<spali'10"\w algutio, dado que el
PRODUCTOS ALII\ENTIC‘T&)S ASA-“ i w sentencnador si apreci6 el depésito hecho
garantiz6 la carta de‘crédito con dos. {2 3' y e acredntarmento a €sa cuenta de ese
letras con fecha de vencimienta % ';ﬁ'e:?"* - depdsitu. Aqxse’exp;ésa el sentenciador:
junioy 13 de julio de 1986. .. ¢ Wil 1 #
4) Qu¢ la SOCIEDAD o 5

PRODUCTOS ALIMENI‘IGOS S.A. por
reclamaciones . he;:has ;@ MALONE: &
HYDE, INC.;logré {a devolucién dsl
dinero correspondiente a la carta de
crédito, al réchazar. la. mercancia que fue
pagada con dicha m de: crédit'a """

MALONE & HYDE, INC. fue girado a
favor de SI\IILIJAAD DE PHMIVICTOS

ALIMENTICIQS, S$.A . y .BaNCO..
EXTERIOR, S.A.
6) Que el seinor GABRIEL

RAMON SOSA GARCIA DE PAREDES
endosé el cheque recibido de MALONE
& HYDE, INC. a nombre de COMERCIO
INTERNACIONAL, S.A. y lo deposité en
la Cuenta No. 030-09-4-00-1216-0 que
esta persona juridica tenia en ese Banco
el dia 29 de agosto de 1986.

7) Que mediante nota de débito
del 5 de septiembre de 1986 el BANCO
EXTERIOR, S.A reversa el depdsito de

De S que se deja plasmado

. hasta ahora, ha de seialarse que
el punto relevante que se discute
en la presente controversia es lo
relacionado al depésito del cheque
No. 1223 que llev6 a cabo la
demandante en su cuenta
corriente que mantiene con el
Banco demandado, depésito éste
efectuado el dia 29 de Agosto de
1986, como de dej6 dicho. Y es que
para la demandante el depésito en

cuestibon fue  completamente
vdlido, ya que el cheque No. 1223
girado por la empresa
norteamericana MALONE &
HYDE, INC., en favor de la
Sociedad PRODUCTOS

ALIMENTICIOS, S.A.y el BANCO
EXTERIOR, S.A., habia cumplido
en debida forma con el requisito
del endoso por parte del BANCO
EXTERIOR, S.A., por lo que ella
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era, para el momento en que se
hizo el depésito en su cuenta
corriente, la titular de la suma
contenida en dicho documento
negociable, o sea, (B/. 38,433.20).

De lo anterior emana Ila
conviccién que el tribunal ‘en el fallo
impugnado, si tomé en- cuenta las
pruebas documentales a .las cuales se
refiere el apoderado de:: COMERCIO

INTERNACIONAL, S.A. Lo’ que sucede..... .. por MALONE & HYDE, INC., lo hizo

es que la decision dé}: tribunal se:
fundamenta en que el cheque depositado !
tenia dos beneficiarios, el BANCO'
EXTERIOR, S.A. y la SINYERAD DE
PRODUCTOS ALIMENTI(3{}S, S.A. yal
presentarse unicamente con: éliendoso de

SOCIEDAD DE “PRODUCTOS

ALIMENTICIOS, SA,: solo podia.. =

acreditarse a favor de COMERGIQ.
INTERNACIONAL, S.A. la éantitlail que ..
le correspondia de . dicha .suma al .
endosante. El endosd posterior ralizado

por el BANCO EXTERIOR, SA: se -

efectué unica y exduswamem:e ot e
propésito de que el Bancb, exﬁan]em

(Malden State Bank) en donde aparecia:
la cuenta para debita#; &1 cheque, pudiern
cancelar el importe tetaI del cheque::No
ignora la sentencia, como pretende? el
casacnomsta ni:la ex1stenc|a del depésnto

COMERCIO MMONAL, SA

Ante o ezpuesto ‘mal - puede” 7

afirmarsé& ¢tie 1 ¥ cothiete ta
infraccion de normas sustantivas de
derecho por error de hecho sobre la
existencia de la prueba al quebrantar los
articulos 769, 819 y 843 del Cddigo
Judicial, el articulo 926 del Cédigo de
Comercio y el articulo 30 de la Ley 52 de
1917. No prospera, pues, la causa
alegada por el recurrente COMERCIO
INTERNACIONAL, S.A

mHOI{NW C. G ,
'v'l'RONCOSO “determingn que el tantas

39

RECURSO DE CASACION DEL BANCO
EXTERIOR, S.A.

La parte demandada dentro de
este juicio y reconvencionista, ataca el
fatlo por infractor de la norma sustantiva
de derecho por error de derecho en
cuanto a la apreciacién de la prueba, lo
que ha influido sustancialmente en lo
dispositivo de la resolucién.

... lndica .que, gl apreciar el endoso
deﬁcponte Qe}cﬁ'equg No. 1223, expedido

déndole . un valor erréneo y por esa
apregiacién equlvocada le aplica el

-3 cinquenta - por ciento a favor de

COMERC]D INTERNACIONAL, S.A.
Afirma ique de Ja documentacién
aportada: de fojas 11" a/20 y de las

. declaraciopes nendldas jpor DAMARIS V.
onr DE“ZACHRISSON y YADIRA C. DE

“TROFSTCIE; los ipformes de los peritos

ROBERTO

; VeCes mencnonado cheque No. 1223
< UNCE pertenecné a COMERCIO
INTL’RNACIDNAL, SA Toda esa
aphectaeién defiéiente de la prueba lleva
dl. Tribunal, dé acuerdo al recurrente, a
negarle al BANCO EXTERIOR, SA. el

“.dérecho a cobrar la deuda que el
. Beneficiario del cheque SOCIEDAD DE
.PRODUCTOS ALIMENTICIOS, S.A. le

en | .{'¢ debia y, como consecuencia, le lleva a
BANCO EX'I‘ERJOR,_ ---SA. acredxto la .,,.;‘ y

totalidad del @ depbsito . a favor de. -

desconocer el derecho que tiene para
reclamar los danos y perjuicios que le ha
causado COMERCIO INTERNACIONAL,
SA

En su alegato, los apoderados del
BANCO EXTERIOR, S.A. se refieren, en
primer lugar, a aspectos de tipo
deontolégico, esto es, lo que debe ser en
el concepto del orden moral y de justicia,
los cuales si bien son atendibles por los
tribunales, los mismos no pueden
considerarse como unicos medios para
resolver los procesos. El tribunal debe,
como consecuencia, mirar friamente la
prueba, analizarla dentro del concepto de
la sana critica y resolver conforme a
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derecho, maxime cuando, en el presente
caso, el BANCO EXIERIOR, S.A. en la
demanda de reconvencion no hizo valer
cualquier derecho que tuviere sobre la
endosante SOCIEDAD DE PRODUCTOS
ALIMENTICIOS, SA para  que
respondiera por lo que considera una
apropiacién de fondo, a fin -de que el
tribunal estuviera en capacidad de
abarcar todos los aspectos ahora
presentados en ese alegato.

En cuanto a las _disposiciones
legales que se dan como infringidas sé

mencionan, en su orden, las giticulos : /
848, 904, 972, 967 y 770 del Codigo |
Judicial y, como consecuencia, €l artxculo
41 de la Ley 52 de 13 de marzo 11917 y | !
los articulos 1637 y 1644 del Codlgo%é

Civil.

Cédigo Judicial se infringié: por
interpretacién errénea, al restarle valor
probatorio a los docuifientos: - que
aparecen de fojas 11 a 21, entre los
cuales se encuentra el cheque No. 1223.

La norma a que sé¢ refiere el rectrso '

dispone textualmente: "
"ARTICULO 848 Un documento
privado se tendré:por réconocido
cuando hubiere  gbrado en el
proceso com capocimiento de la:
parte que fo firmé6, de su.
causahabilentes. © de - sy
apoderade, si la fitrma no hubzere-
sido negada dentra del término del
traslado del escrito con el cual fue
presentada . .

A

N R at]

Si la parte negare expresa y
directamente la firma, estaré a
cargo del presentante la
comprobacion de su autenticidad.
Si la firma del documento no fuere
negada, pero st su contenido o
fuese impugnado de falso,
corresponderé a la parte que
reconocié la firma, comprobar la
falsedad o alteracion alegada.

Se dice que el articudo 848 del

""'*"_5» .-
oo

LTy

En ambos casos la comprobacién
se efectuaré mediante diligencia
pericial u otro medio de prueba,
que decretard el Juez al ordenar la
prdctica, a solicitud de parte o de
oficicrsi lo considere esencial para
el esclarecimiento de los hechos".

Al revisar los documentos a que
se refiere el atacante del fallo,
encontramos que ellos han sido

e aprecnados en_la-sénfencia proferida por

"¢l Prinié Tribunal Superior de Justicia.
"Si. biefi“¢l: juzgador :ha apreciado las
prueba§ sparentemente dentro de los
/\pardmetros a que se refiere la norma
transcrita, ya que a casi todas ellas se le

'ha. conferido el valor que tienen, sin

pasar inadvertida ninguria, no sucede lo
mismo en lo atinent¢ al cheque, al estado

demanda,n_te al Banco y a su respuesta

" (fojas 17, 18, 19 y,20). Estos documentos,

cityo-contehide no son igfiorados por el
juzgador al ser interpretados se hace de
manéra errnea; por.do cual se llega a
conclusiones ajenas.a lo expresado por el
articulo 41 de la Ley 52 de 1917 y a lo
solicitado por los demandantes en el
petitum de la demanda. Esto es asi
porque el tribunal en la sentencia le
confiere valor suficiente al endoso que
del cheque hiciera una de las personas

juridicas con la exclusion de la otra,

cuando para hacer valedero el endoso y
poder ser depositado en la cuenta de
COMERCIO INTERNACIONAL, S.A.,
indispensable era la firma de ambas
personas juridicas. En consecuencia, la
prueba se valord en forma errénea.

En cuanto al articulo 904 del
mismo texto legal se da la misma
situacién que con la norma anterior. Asi,
se aprecia en la sentencia la valoracién
que el tribunal le da al testimonio de la
sefnora Zachrisson:
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Analizado el testimonio de la

senora DAGMARIS V. DE
ZACHISSON, en relacién con la
fotocopia autenticada del cheque
No. 1223, tenemos que concluir los
siguientes puntos:
1.- Que el cheque No, 1223
senalaba como  benefigiarios
mancomunados, o propwtanos
proindivisos del mismo, al BANCO
EXTERIOR, SA., y a I¢ Sociedad
PRODUCTOS ALHWKN'PICIOS
SA.

2.- Que al depositarse el chequié:el
dia 28 de Agosto de 1986 en la
cuenta de CEMERCIO
INTERNACIONAL, S.A. dicho
cheque sélo habia sido endosado
por Sociedad de PRfEAMIETOS
ALIMENTICIOS, SA., mas no. por
el BANCO EXTERIOR, S4.

LAV A ARV L W e AWRAMAIAT
JR T T YV

3.- Que el cheque fue endosado”
posteriormente por el BANCO
EXTERIOR, S.A:, después de .
haberlo reversado de la cuentq de j
COMERCIO INTERNACIONAL,
SA., con el s6lo propésito de
poder cobraflo al Barico girado
MALDEN STATE BANK.

R
‘F»

ot

Respecto al indicio que surgé‘de
la omisién de presenfar les libros de
contabilidad para realizar 1z exhibicion,
no hay tal omisién de aplicacién del
articulo 972 del Cédigo :Judieial.:eomo
pretende el casacfonista. Veamos en, qué
consiste la  diligencia  exhibitoria
solicitada.

Se pretendio realizar una accion
exhibitoria en los libros y archivos de la
empresa COMERCIO INTERNACIONAL,
S.A., con el propésito de determinar:

1) En concepto de qué adquirid
esta sociedad el cheque No. 1223, girado
a MALONE & HYDE, INC,, por valor de
TREINTA Y OCHO MIL
CUATROCIENTOS TREINTA Y TRES

peee o ,‘% .
Ve

AANL AN ureeeessstasentaey

%,Jg.
MM.
i

T w\-u?

3

3

-INC., -por pane  de
INTERNACIONAL, SA.; y,

p

m}a %SQC!EDAD DE

‘ ‘proceso,
"SOCIEDAD

41

BALBOAS CON VEINTE CENTESIMOS

(B/.38,433.20);
2) Cuiles eran las actividades
comerciales de COMERCIO

INTERNACIONAL, S.A. a la fecha en que
fue girado el cheque No. 1223 antes
mencionado;

3) Qué operacion comercial
origin6 la adquisicién del cheque No.
1223 girado por MALONE & HYDE,
COMERCIO

4). Jué contraprestacién otorgé

o COME.RCIO INTERNACIONAL, SA. a
7 _» caknbio del valor de dicho cheque.

: Las transacciones mercantiles que
PRODUCTOS
AEIMENTICGIOS, S.A.. realizara y que
detemunamel reembolso gde le hiciera a

MMALONE & HYDE, INC.,ia la cual
-m-vmu'es[m @ e,l cheque, son ajenas a este

o,

- proceso, pot cuante que, comio se dijera,
‘egta pérsona juridica no es’parte en este
juicia. La razén por la cudl la SOCIEDAD
DE PRODUCI‘OS ALIMENTICIOS, S.A.

" endoséd - .cheqy¢ a COMERCIO
WRNACIQNAL; S.A. no es materia
que. ‘deba | dilucldaxse en esta

controversia; ello sélo seria factible si la
obligacién pendiente que pudiera tener la
epdosante para con el BANCO
BXTER!OR S.A. hubiere originado un
con participacion de

DE PRODUCTOS
ALIMENTICIOS, S.A. Lo importante en
el proceso es determinar si el endoso
realizado en la forma hecha por
SOCIEDAD DE PRODUCTOS
ALIMENTICIOS, S.A. era vélido para los
efectos de depositar el cheque en la
cuenta de COMERCIO
INTERNACIONAL, S.A. como ésta
hiciera. En consecuencia, la diligencia
exhibitoria no era relevante para la
decisién adoptada por el juzgador. Mal
puede, la no préctica de esta diligencia
por culpa de COMERCIO
INTERNACIONAL, S.A., producir un
indicio grave en su contra.
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Lo expuesto también es aplicable
en el caso del articulo 967 de ese mismo
Codigo, por cuanto que, contrario a lo
que se expone, el tribunal en el fallo
atacado pondera la prueba pericial y
llega a la conclusién de que, si bien es
cierto la existencia de la carta de crédito,
la misma en manera alguna

débito" hecho por el BANCO ExniRIOR
S.A.

articulo 770 del Coédigo ‘Judlcml que ’
establece que las pruebas & apreciardn :

conforme a las reglas de la sana critica : :

sin excluir la solemnidad décunseiital qué
exige para la existencia ¢ :validez dé:
ciertos actos o contratos. En verdad el :
tribunal al realizar la ponderacién del

caudal probatorio, de aéuerdoiia su -

experiencia y a la légica, oniitié ef heclio
cierto de que los depésitos: bancarios
fundamentados en cheques «girados a
favor de terceras persanas, son recibidos
en el Banco para luego acreditarse a la

cuenta del deposxtahte, sujeto a qué-el %
documento retna los requisitos g€ el - ;
texto legal exige En el. caso gque se

plantea, el depésito se hizo sinf haber sido
endosado el clieque én-la forma que
exige la ley, par lo ctal la reversion: era
procedente. . . .

Se dice que el articulo 41 de Ia
Ley 52 del 13 dé wmurzo de 1917 fue
erréneamente < injerprstade : por el
tribunal cuando o aplics, al darle validez,
al endoso ..k “por . COMERCIO
INTERNACIONAL, S.A. ¥ conceder 3. su
favor el cincuenta por ciento del importe
del referido cheque. Es conveniente
reproducir dicha disposicion:

"ARTICULO 41. Cuando un
documento fuere pagadero a la
orden de dos o mds personas
nombradas en el mismo o de dos o
mds endosatarios, sin que sean
socios tanto aquéllas como éstos,
el endoso deberd hacerse por
todos ellos, a menos que uno de

T O CON €y

los mismos estuviese autorizado
para hacerlo por los restantes”.

Sobre este orden el sentenciador
dispuso lo siguiente:

Al no existir, pues, el endoso
del BANCO EXTERIOR, SA., en el
cheque al momento de ser
depositado, dicho cheque no
uisito senalado
ool preéf'mdo articulo 41, de

‘manera, pues, que: ‘la parte que le

correspondia al BANCO
EXTERIOR, S.A.; en ningun
momento fue endosada o

fraspasada ni a favor de
COMERCIO INTERNACIONAL,
SA, [ ini &, PROBUCTOS

w‘? ALIMENTICIOS’ S.A.  De modo

‘gre- i . st PRODUCTOS
ALIMENFICIOS, S.A no era
T -baneficiario upico del cheque sino
“$6lo de “ta;i mitad, sélo podia
-endosar ca #COMERCIO
INWNACP ANALS S.A la mitad

de dicho cheque.
i ii H //

"-*-w.';-’""

La norma transcrita
anferiormente,  significa que un
dectumento negociable, pagadero a la

orden de dos o méas personas, para

. hacerlo efectivo es indispensable la
° . concurrencia del

endoso de los
beneficiarios. La vida mercantil es
variante y compleja. Nuestro legislador
previo normas que regulan su actividad
conforme a los principios contenidos en
el articulo 50. del Cédigo de Comercio.
La ley, en determinados casos establece
pautas de la forma como las situaciones
que pudieren presentarse, deben
resolverse. Asi, por ejemplo, el articulo
32 de esta Ley 52 de 1917 obliga que los
endosos deben serlo del documento
integramente, lo que, en otras palabras,
implica que no pueda realizarse por
partes, puesto que ello acarrearia que el
endoso no surta los efectos de una
negociacion del documento. Esa
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disposiciéon sostiene, sin embargo, que
cuando el documento haya sido pagado
en partes, podra ser endosado en cuanto
al resto. Sin embargo, esta no es la
situacién. En el caso presente, uno de los
beneficiarios del cheque endosé el
documento a favor de COMERCIO
INTERNACIONAL, S.A,, lo gue al tenor

del articulo 41 que se dice mfrmgldo al
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EXTERIOR, S.A. Esto no es cierto, dado
que ni siquiera se trataba de un cheque
contra una cuenta del mismo BANCO

EXTERIOR, S.A.; era una cuenta
existente en un Banco extranjero,
especificamente de Miami, Estados
Unidos de América.

Al darse la violacion de las
disposiciones probatorias y del articulo

no estar autorizado por. el otro 41 de la Ley 52 de 1917, se produce el
beneficiario, el endoso 16 producia . ..error~ de—~derecho en cuanto a la
efectos. Asi lo entendid €l BANCE -~ - -apreciacion~de la prueba argumentado
EXTERIOR, S.A. cuando & hlzo la"}’ﬁ‘-l" porel recurrente.

reversiéon del depésito. Postet La' demandante = COMERCIO

para que el cheque pudiérsd ser pagado
por el Banco contra el cudl %e habia : ;
girado, lo endos6é también : el BANCO;

EXTERIOR, S.A.

Si bien es cierto que; ef trlbunal al ;
indicar que el cheque no cumple con el*"
; ambos e

.....

mqu1s1to del endoso
norma al sefialar que la earenci& de esa
exigencia le daba validez at ehdoso en
cuanto a la parte que

corresponder a

estuvieren frente a la: evemuahdad a’fl .

cual se refiere gl: aitieulo 32 de ; ea%
misma ley. ., % %7

Lo expmsado no contradife en
manera alguna que, en prmclplo. (:uando
dos persoua;s.
unidos por 4 conjuneidr coprlativa“cy”,

significa ique cada uno es propietatic dey

la mitad de la suma establecida en
documento. Se estd frente a

comunidad a la cual se refiere el articulo
400 del Cddigo Civil. Empero, esa
situacion no permite que se tome como
bueno el endoso hecho por una de las
partes nominadas en el documento con
prescindencia de la otra parte, ya que tal
cosa violenta el querer del articulo 41 de
la Ley 52 de 1917. No se diga que la
admision del depésito como se pretende
hacer ver, constituye que el documento
ha sido pagado por el BANCO

o COMERET

le pudlene

cuyos nombres * estin

- 'N\,‘:

INTERNACIONAL, S.A. solicita en su

- demanda gue se condene al BANCO

* sPXWTFRIOR, S.A. a pagarle "...]1a suma de
CIEN MIL BALBOAS (B/.100,000.00) que

. le adeuda: en conceptp de daios y
.::::pequxcxos, derivados de la nota de débito
- .fechada3 de septiembre mediante la cual
.el BANCOEXTERIOR, S.A//le reversa a
ACIONAL, S.A., de
su cuenta cornente el depésito de 29 de
agasto por la suma de TREINTA Y OCHO
- MIL CUATROCIENI‘OS TREINTA Y
ES - BALBOAS CON VEINTE
CENTESIMQS 1@/.38,433.20), con lo cual

le produjeron a la empresa
tfﬂ-"'MERCIO INTERNACIONAL dafios y
“iperjuicios por el monto que se
'?'?;demand&

Los danos y perjuicios que el
demandante dice haber sufrido y que
sefiala en la suma de CIEN MIL
BALBOAS (B/.100,000.00), los concibe el
actor en los hechos noveno y décimo, los
cuales se reproducen para una mejor
comprensién:

NOVENQO: Con la reversién de
fondos a que aluden los hechos
anteriores, nuestra poderdante ha
recibido darios y perjuicios que le
han impedido realizar sus
operaciones  comerciales de
manera normal y su imagen con
nuestras empresas se ha afectado
al haberse devuelto cheques
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girados a las mismas con
insuficiencia de fondo, cuando
dichos cheques estaban
amparados con el depésito que
fue reversado posteriormente por
el BANCO EXTERIOR, S.A.

DECIMOQ: Como consecuencia de
los hechos anteriores nuestra
poderdante ha sufrido ddfios y
perjuicios que valoramos en CIEN
MIL BALBOAS (B/.100;860.00),
salvo mejor tasacién pericidl’: :

El objeto del proceso, asté es, la -
base del debate estd representado:en los

hechos afirmados en la derianda ¢ en la: :
contestacién, por lo que . fas: pruebas: -
deben recaer sobre ellos. Se dice, comq: |

ya hemos visto, que la revemin produjd . ;

dafios y perjuicios porgue . le han*~
impedido a la actora realizar sus
operaciones comerciales

normal y su imagen se sieste afectada’

por la devolucion de cheques girados por
24

insuficiencia de : fondos, como

consecuencia del /depédsito que fue .

revertido. Aparte de que la reversién,
como se ha expuesto anteriormente, no

es un acto contrario a derecho, ya que,

como hemos indicado, se ajusta al querep
del articulo 41 de 1a Ley 52 de 1917, cabe
anotar que el inforitie pericial por medio
del cual se ha pretendldo demostmr los

demandante #sido
solamente presentados por ‘uno de los
peritos, tal .cuak Consta a foja 133, el
perito presente  al .
interrogatorio que se le hace, manifiesta
por manifestacion expresa de los
directores y dignatarios de COMERCIO
INTERNACIONAL, S.A y cuya
constancia se efcuentra registrada en los
libros que para tales efectos lleva la
institucion bancaria, sociedad BANCO
EXTERIOR, S.A'". Esta afirmacién del
perito no conlleva la seguridad del dano
que se pretende probar. Sabido es que la
indemnizacién por danos y perjuicios
impone la obligacion de la prueba

.contestar .,

‘ moqpven?:lm Mmpién
de ' manera’~ - - descartadd;* con -fundamento a lo

-

fehaciente de que éstos se han
producido, cosa que no ha sucedido en el
presente caso. Es mas, al revisar el
informe pericial, los peritos hablan de un
dafio emergente que lo constituye la
suma depositada. Esa suma depositada
no es materia del petitum de la demanda,
ya que el demandante infiere los danos y
perjuicios del impedimento de realizar
operaciones comerciales de manera
mm'mny eldeterjoro de su imagen por la
~develucién e cheques girados por
insuficiencia de fondos (hecho noveno de
fa demanda).

#Lo: dnterior lleva a descartar los
pretendidos danos: y  perjuicios
reclamadas; por la parte actora en la
demanda promovida ¢ontra el BANCO
EXTERIOR,:S.A. /"

lo: pedlqo en 12 demanda de
debe  ser

qn;pugsto*~~ anteﬁormente/ en
Sentencna

Si se lee con.detenimiento los

esta

' flechos en que sé fundan las pretensiones

del. recotivencianista, nos encontramos
que se pretende cobrar a COMERCIO
INTERNACIONAL, S.A. dafos y
perjuicios provenientes de un endoso que
d’$u nombre le hiciera la SOCIEDAD DE
PRODUCTOS ALIMENTICIOS, S.A. del
¢heque que en su nombre y a nombre del

, BANCO EXTERIOR, S.A. remitiera la

compania MALONE & HYDE, INC.
Importa reiterar que dentro de este juicio
la persona juridica SOCIEDAD DE
PRODUCTOS ALIMENTICIOS, S.A. no
es parte, por lo cual no pueden
vincularse actos de comercio de esa
empresa con un tercero, en este caso, el
BANCO EXTERIOR, S.A, sin ser parte
del proceso, para condenar a otra
persona juridica. Los vinculos entre
COMERCIO INTERNACIONAL, SA. vy
SOCIEDAD DE PRODUCTOS
ALIMENTICIOS, S.A. y asi como los
vinculos comerciales del BANCO
EXTERIOR, SA. y SOCIEDAD DE
PRODUCTOS ALIMENTICIOS, S.A,
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presentados para sostener el petitum de
la demanda, al no ser parte del proceso

SOCIEDAD DE PRODUCTOS
ALIMENTICIOS, S.A., impiden al
tribunal pronunciarse sobre la

legitimidad de lo reclamado por el
reconvencionista.

CORTE SUPREMA, SALA DE 1O CIVIL,
administrando justicia en nombre de la
Repiblica y por autoried de la ley,

45

Tribunal Superior de Justicia el 26 de
junio de 1992 y, en su lugar, REFORMA
la sentencia'No. 157 proferida el 18 de
agosto de 1989, en el sentido de NEGAR
las demanda de danos y perjuicios
presentada por COMERCIO
INTERNACIONAL, S.A. en contra del
BANCO EXTERIOR, S.A. ABSUELVE a
las partes de costas y la CONFIRMA en
todo lo demas.

i - — "NOTIFIQUESE Y DEVUELVASE
CASA la sentencia dict.  par/e] Primer~~ - »e i

[T,

‘
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MAGISTRADO PONENTE:

NELSON H. RUiZ C.

PROCESO ORDINARIO PROPUESTO POR COMERCIO INTERNACIONAL, S.A. VS

BANCO EXTERIOR, S.A.

PRIMER TRIBUNAL SUPERIOR DE.JUSTICIA

Panama4, veintiseis (26) de junio de mil novecientos noventa y dos (1992).

CHEQUE
Endoso

&'

del monto que le pertenecd s

R
g 1 cavama.

H :

VISTOS: PR TP
El Licenciado ,,‘:f

apoderado especial de la pefsoha juridida *
denominada COMERCID
INTERNACIONAL, SA. H pmpusp
demanda ordinaria de mwor x:uam:xa
contra el BANCO EXTERIOR :Sildy..a

objeto de que, previos los: trimites del

proceso respectivo, se condenara i ésta
Gltima entidad banearia a pagarle a suf
representada "la $uma de CIEN MIL

BALBOAS (B/.100,000.00) que'le adeuda ;

en concepto dé dafos Yy @ perjuicios,
derivados de la nota.de débito fechads 5
de septiembre mediante 1a cual el Bando
Exterior, S.A;, l¢ jreversa a Comereio
Intemaclonal S.A. de su cuenta

la suma de TREINTA ¥ OCHO MIL
CUATROCE:NTOS TREINTA, Y. "TRES
BALBOAS . CON- VEIN’IEMCENJESMGS
(B/.38,433.20), > con’ ilo' } conl‘¢'se: le

produjeromg::: la """ -empresa: Cormereio:

Internacional, S.A., dafios y perjuicios
por el monto que se demanda, mas las
costas, intereses y gastos del juicio”.

El BANCO EXTERIOR, S.A., al
momento de recibir el traslado de la
demanda impetrada en su contra y por
conducto de su apoderado legal, la Firtna
Forense SUCRE Y SUCRE, se opone a la
pretensién perseguida por COMERCIO
INTERNACIONAL, S.A., y a su vez
presenta en el mismo escrito de

i

ABREGO TORRES, en su cbndjcién dé ‘ ~

ST bbb

- b

AR
3 i

3 contestaclén demanda de reconvencién

‘ contra’,esta Gltima, a fin de que "sea
oondenada a pagar al Banco que
repnesentamos, la supia de P/ 115,000.00,
en concepfo de dafios y’perjuicios que
" COMERCIO INTERNACIONAL, SA., le
°he~causado,,,mas los intereses, costas y
© -gastos de'este ]ulcio /"‘

" EX Tribufial del carfocimiento, que

- la fue el Juzgado Cuat:to del Circuito del

“Primer.. Circuito Judicial de Panama,
- luego de agotdr lw tramitacién procesal
comspondﬂnte - defini6 la presente
oontroversm ~por conducto de su
gentencia de fecha dieciocho (18) de
Agosto de mil novecientos ochenta y
nueve (1989), accediendo parcialmente a
la pretensién ejercida por la sociedad
COMERCIO INTERNACIONAL, S.A., por
cuanto que si bien negé la demanda de
reconvencioén interpuesta en su contra,
solo "CONDENA al BANCO EXTERIOR,
S.A. a Reintegrar los fondos depositados
en la cuenta corriente N° 030-09-4-00-
12169-0, de propiedad de la Sociedad
COMERCIO INTERNACIONAL, S.A,
consistente en la suma de B/.38,433.20

(TREINTA Y OCHO MIL
CUATROCIENTOS TREINTA Y TRES
BALBOAS CON VEINTE

CENTESIMOS), con los respectivos
intereses bancarios causados a partir del
5 de septiembre de 1986".

La parte actora al momento de
notificarse de la sentencia dictada por el
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Juez de la primera instancia se
manifiesta conforme de manera tacita
con la misma, pues no promovié ningin
medio de impugnacién contra ella, lo que
no acontecié con la demandada, que al
momento de la notificacibn promovié
recurso de apelacion contra la decisién

en el efecto suspenswo Ly luego
sustanciado en segunda instancia, en la
que hubo participacién dé k& mcun'entef
que lo sustenté oportunamente, asi como

S
H
H

de la demandante que pmento escnto§ i

de oposicién a dicha alzada, :: :i:
Con el cumphmiento de las:
formalidades el asunto hi# quedado eh§
estado de ser resuelto, tarea a la cual se!
avoca esta Colegiatura, eniatencién a laS?
consideraciones que se dejan expuestas:?
Segin lo relatan las constancias

e

demanda), la presente controversia ﬁene
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TRES BALBOAS CON VEINTE
CENTESIMOS (B/.38,433.20)", lo que
constituye en el concepto de la
demandante un acto arbitrario y de
cafpicter unilateral que no tiene respaldo
ni causa legal que lo justifique, razén por
la cual "le comunicé a esta entidad
bancaria su inconformidad de tal
reversién conminidndola a que se hiciera
de inmediato la reposicién de la suma
~ depositadarque “aseiende a la suma de
JREINTA. - Y * OCHO MIL
CUATROCIENTOS TREINTA Y TRES
- BALBOAS CON VEINTE CENTESIMOS

A, (B/38 433.20)", lo que no fue atendido
. por i BANCO EXTERIOR, S.A. viéndose

ella en la necesidad de interponer "formal
denuncia: penal en contra de la parte
dem:mdaéa la _cual se:. encuentra

Cux:l,ufo de Panamﬁ ‘Ramo Pena]
Tetffina expresando la parte
. agtora; que dado que elld no mantiene

como punto de origen:1& existeritia d& G ; mng;’m tipo de obligacién pendiente con

contrato de cuenta gorriente distinguido
con el N° 030-09-4-00-12169-0 celebndo
entre BANCG

EXTERIOR, S.A. De acuerdo a la-

demandante, el dia 29 de Agosto de 1986
realizé un depé’éito en la ¢uenta corriente
mencionada, depésite éste que se hizo
por la suma de B/38,433.20 a través del
cheque "N° 1223, girado por la Empresa
Norteamericars MALONE & HYDE, INC.
y girado § favor de la. enfpresa

SOCIEDAD DE » ? PROM-‘

ALIMENTICIOS,. 84 y BANCQ®

EXTERIORS Aiuc: . '
No obstante que el Banco

demandado incluyé6 el depésito de que se
hizo referencia en el parrafo precedente
en el estado de cuenta corriente al mes
de Agosto, la parte actora manifiesta que
este ultimo, por conducto de la nota de
débito de fecha 5 de Septiembre de 1986
le puso en conocimiento que °"de su
cuenta corriente N° 030-09-4-00-12169-0,
le reversa el depésito del 29 de Agosto de
1986 por la suma de TREINTA Y OCHO
MIL. CUATROCIENTOS TREINTA Y

J A

- v

‘el Banco demandado, la reversién que
del deposito: de quesse ha hecho mérito
realizd ’é&ﬁiultuﬂo es a todas luces
violatorig™ ~de]i contrato de cuenta
corriente suscrito entre las partes de este
proceso y en vista de que tal violacién ha
lmphcado o traido para ella daifos y
pequnclos puesto que "le han impedido
.realizar sus operaciones comerciales de
manera normal y su imagen con otras
empresas se ha afectado al haberse
devuelto cheques girados a las mismas
por insuficiencia de fondos, cuando
dichos cheques estaban amparados con
el depésito que fue reversado
posteriormente por el Banco Exterior,
SA.", estimando la demandante tales
daios y perjuicios en la suma de CIEN
MIL. BALBOAS (B/.100,000.00) "salvo
mejor tasacion pericial".

Junto con el escrito de demanda
(Art. 657 del C. Judicial) y en la etapa
procesal correspondiente, la parte actora
adujo un cumulo de elementos
probatorios de caricter documental (ver
fojas que van de la 1 a 2 y de fojas que
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van de la 38 a la 86 del expediente).
Igualmente y con el caricter de
contrapruebas, adujo las siguientes:

"l. Diligencia Exhibitoria a los
libros de archivos y demas documentos
de la sociedad denominada a fin de
determinar con asistencia de peritos lo
siguiente:

(carta de Crédito), suscrito por la
empresa SOCIEDAD
PRODUCTOS ALIMENTICIOS

SA. (SOPASA) y € BANCO
EXTERIOR, S.A. se establece la
responsabilidad de la empresa i
MALONE & HYDE, INC: con: el B
BANCO EXTERIOR, SA:. En easo !
afirmativo en que consiste dicha '
responsabilidad.

2- Las obligaciones y damchos de! A‘_’:""

BANCO EXTERIOR, SA ‘Y.

S.A deeradas :I'.: Cm :
Crédito dxmm ‘en el punto
anterior y que fué suscrita el dia 8

5 ,2 &
de enero de 1986. }1 ;..
3. Si por razén de la.citada carta
de crédito, {a empresa
(norteamericana MALONE &

HYDE IN€. muntuvo o mantiena

relaciones c¢omerciales con el
BANCO EXTERIOR, S.A..

el BANCO E_X'I‘ERIOR SA _
debitara de su cuenta corriente
distinguida como la niimero 030-

09-4-12169-0, la suma de
(B/.38,433.20)  depositada por
COMERCIO INTERNACIONAL,
S.A. el dia 29 de agosto de 1986.

5- Si existe constancia de que el
sefior GABRIEL SOSA GARCIA
DE PAREDES, retir6 en nombre
de SOCIEDAD DE PRODUCTOS
ALIMENTICIOS, SA. las dos (2)
Letras que garantizaban el

2 DE g
Fe
3

;R
e
5

cumplimiento de la obligacion
derivada de la Carta de Crédito
abierta a esta sociedad por el
BANCO EXTERIOR, SA. por la
suma de (B/.38,433.20), las cuales
fueron descontadas por ese banco.

6- Si el BANCO EXTERIOR, S.A.
cobré su crédito a SOCIEDAD DE
PRODUCTOS ALIMENTICIOS,
S.A. (SOPASA), MEDIANTE el

""" descuento da-dbs,(2) Letras de la

socmzm) DE: PRODUCTOS
ATIMENTICIOS, S.A. (SOPASA),
+ por la suma de (B/:38,433.20)".

/1L ‘Documentales: Solicité  al
- Tnbunal de la causa remitiera oficio a la
Direccién:General del Registro Puiblico, a
fin de que: :dicha Dlreéclon £ertificara:

1.5 la Séciedad denominada
e vmouum’os "ALIMENTICIOS,

”‘“""*- 5.4, se encuaura inscrifa en esa

oﬁcma estattl. En caso afirmativo,
. se indique ld ficha, rollo e imagen,
y quién es su Representante Legal

"’"ygqmenes mtegmn ademas, la
' nfa frectiva

;2w Sl la Sociedad denominada
"SOCIEDAD DE PRODUCTOS
.2s ALIMENTICIOS, SA, se
encuentra inscrita en esa oficina
estatal. En caso dfirmativo, se
indique la ficha, rollo e imagen, y
quién es su Representante Legal y

quiénes integran, ademds, Ila
Junta Directiva".
II. Pericial: La cual tenia por

objeto cuantificar los danos y perjuicios
asignados por la parte demandada y que
han motivado o dado origen a la presente
demanda ordinaria.

Como ya lo dejé6 anotado esta
Superioridad en otra oportunidad, la
parte demandada si bien acepta la
existencia de la relacién contractual con
la demandante relativa a la cuenta
corriente N° 030-904-00-12169-0, se
opone en su escrito de contestacion a la
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pretension perseguida por la actora por
ser esta totalmente "injusta", puesto que
en todo caso quien ha recibido o
experimentado perjuicios ha sido el
BANCO EXTERIOR, S.A., los cuales
senala en la suma de B/.115,000.00, por
lo que procedié en el mismo escrito de
contestacién a interponer demanda de
reconvencién contra la persofa juridica
demandante, fundamentandé su peticién
en los hechos que a contmnacwn se
dejan copiados:

Ly
P L

Pron
"PRIMERO: El serior: GABRIEL :
RAMON SOSA GARCIA DE
PAREDES, comparecié al BANCO
EXTERIOR, SA., en nl mes de i:
enero de 1986 a Woiter un G
crédito por la muma de

B/.38,433.20 para ki apresa
denominada SOCIEDAD  DE
PRODUCTOS ALJ WM‘T GIlOs,
S.A. Py . * T

SEGUNDQO: Al &pmbume el
crédito a que se refiere el hecho
anterior la SOCIEDAD DE- %
PRODUCTOS i ALIMENTICIOS;

S.A. pidi6 qué se abriera Carta de =
Crédito  por la'*" ; uma de
B/.38,433.20

P

£ e

Ay

My,
e

—

- t‘

E:rmmon S.A: ﬁncmcw “dicha

-

suma”. a a . SOCIEDAD "fgﬂ
FRODUCTOS ALMEM'}C?QS ’
SA., medianie doe 2) letras en la.
siguiente forma: Una (1) letra por
B/.15,261.74 cuyo vencimiento era

el 23 de junio de 1966 y la otra por
B/.23,171.46 con vencimiento el 13

de julio de 1986.

CUARTO: Comparifa
PRODUCTOS  ALIMENTICIOS,
SA. alegé que las mercancfas
enviadas por MALONE & HYDE,
INC. no correspondian a Ilo
solicitado por ella y por lo tanto,

&SQCIEDAD

-mRA ON. SOSA GARGIA DE

reclamé la devolucién de los
B/.38,433.20 pagados por el
BANCO EXTERIOR, S A.

JUINTO: MALONE & HYDE,
INC.,, accedié al reclamo
presentado por la SOCIEDAD
PRODUCTOS  ALIMENTICIOS,
SA. y reembols6 mediante
Cheque No. 1223 la suma de
B/.38,433.20 pagada por el
mm‘ﬁmroa SA.

. Como MALONE& HYDE,
- JINC.; habia recibido el pago del
BANCO EXTERIQR, S.A. expidié
el Cheque N° 1223 a favor de
; PRODUCTOS
ALIMENTICIOS, S.A y BANCO
EXTERIOR, S.A.-

EETIELEEE TP

Wi

,El saior GABRIEL

PAREUEs sin‘fo

mar en cuenta la

.opifiton-del Banco y sifi el endoso
de éste, deppsité dicho cheque a la

‘cuenta de la Emprésa COMERCIO
IE?E?{NACIONAL SA.

26511

. Al descubrir el BANCO
E'XTERI R S.A. la actuacién del
- senor GABRIEL RAMON SOSA
GARCIA DE PAREDES, le llamé y
la increp6 por Io sucedido,
llegandose a la decisibn de
revertir los fondos para cancelar
las letras mencionadas en el
hecho TERCERQ de esta demanda
de reconvenciobn.

NOVENQO: En base a lo acordado,
segiin el hecho anterior, el senior
GABRIEL RAMON SOSA GARCIA
DE PAREDES retir6 las letras
mencionadas en los hechos
TERCERO y OCTAVO, déndolas
por canceladas con el producto

del Cheque No. 1225 expedido por
MALONE & HYDE INC.

DECIMO: El dia 9 de octubre de
1986, dias después de que el seftor
SOSA GARCIA DE PAREDES
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habia retirado las letras en
referencia, el BANCO EXTERIOR,
S.A., recibe carta de la Comparifa
COMERCIO INTERNACIONAL,
S.A., firmada por GABRIEL R.
SOSA indicando que si no se le
devolvia la suma de B/.38,433.20
llevaria el caso a los Tribunales
Civiles y Penales.

UNDECIMO: El  BANCO
EXTERIOR, S.A., contest( i sefior
GABRIEL RAMON SOSA GARCIA
DE PAREDES, Gerente' de
COMERCIO INTERNACI:DAL,
S.A., recorddndole lo acontecido.y
poniéndose a su dxspos:gén ptra
volver a revisar y aédlarar :lo
actuado. 2

octubre de 1986 el serior GABRIEL
RAMON SOSA GARCHU::
PAREDES, Presiden'lh'
Representante  Legal .

sociedad demanddda, mterpuso

denuncia penal por aprobaciéon -
BANCO .
representado,

indebida contra el
EXTERIOR, SA.,
segun se expresé, por_los sefiores
CALIXTO RIOS, .iPERE

HERMINIO MQREN A RAMIREZ.

DECIMO ° 'I'ERCERO Ahora,
COMERCIO H_\J'I'ERNACIONAL,
SA. presents..

con lo° £ de ocur
amenaza que hxdera. S PR

1. Pido que se practique
Inspeccién Judicial a los libros y
archivos del BANCO EXTERIOR,
SA., cuyo domicilio  estd
acreditado en autos, a fin de que,
con asistencia de Periltos, se
determine lo siguiente:

a. Si la sociedad denominada
PRODUCTOS  ALIMENTICIOS,
SA., solicité al BANCO

EXTERIOR, S.A. crédito por valor
de B/.38,433.20 para abrir y pagar
Carta de Crédito a favor de
MALONE & HYDE INC.

b. Lo forma en que PRODUCTOS
ALIMENTICIOS, S.A., pagé el
valor de la Carta de Crédito que
ordené abrir a favor de MALONE
& HYDE INC.

oSt e tireque. N1 223 girado por
.MALQNE & HYDE: INC. por valor
e 1.38,433.20 flte expedido a

f-‘\ fmor det BANCO EXTERIOR SA.

f d: Sx el aheque N° 1223 girado por
* MALONE & HYDE INC. fue
i eridésadp en alguna forma y
% ocasi6h i por -el“BANCO
EXTERIOR, S.A/ P

A
ﬁlﬁ m con que la saaedad
... PRODUCTOS ~ALIMENTICIOS,

S;A' prateadui’ utilizar el cheque
= 1s N;" 1223 antes mencionudo.

IED(TERIOR $.A . utilizé el cheque
‘N° 1223 tantas veces mencionado.

. "Para que intervengan como
. peritos en esta diligencia, por
f parte del Banco que represento,
pido que se tenga al Contador
Prblico Autorizado JOHN
CHENG, portador de la cédula N°
PE. -133, CPA. N° 35 y al
abogado ROBERTO TRONCOSO.

D. DILIGENCIAS XHIBITORIAS:

Por separado estoy solicitando
Diligencias Exhibitorias a los
libros y archivos de COMERCIO
INTERNACIONAL, SA., y de
PRODUCTOS  ALIMENTICIOS,
S.A.

B. PERITAJE:
Con el propésito de cuantificar los

darnios y perjuicios, materiales y
morales, que COMERCIO
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INTERNACIONAL, SA. ha 3, ORIGEN.. DE LA
causado al BANCO EXTERIOR, CONTROVERSIA: La reversién,
S.AA, con la presentacién por parte del Banco Exterior, S.A.
injustificada de la denuncia penal a Comercio Internacional, S.A., de
por el supuesto Delito de su cuenta corriente, el depésito de
Apropiacién  Indebida, y la 29 de agosto de 1986 por la suma
demanda que nos ocupa, pido que de B/.38,433.20.

se practique peritaje al efecto.

Hechos de la demanda
Pido que se tenga como -peritos aceptados por la demandada:
para que cuantifiquen tgles idarios
y perjuicios, a los sefiore$ JQHN s DPRIVERO: Que la demandante
CHENG, portador de la céditda N° -mantenfa Una chenta corriente
PE. -1-33. CPA. N J35.y cun el demandatlo; TERCERO:
ROBERTO TRONCL£-O, Que el tepésito fue reflejado en el
abogado”. estado : de cuenta del actor;
CUARTO: Que el depésito aludido
fue . reversado por el Banco;
SEPTIMO: Que el demandante, al
tener ‘conocimiento de Ya aludida
- - raversién mostrb inconformidad y
.. “presepts dehuncig criminal en
— ““'vamm.de{ Banco

En su turno, la demandante, pof:
conducto de su apoderado legal se opus¢:
a la demanda de reconvencién propuesta; ;
por el BANCO EXTERIOR, S.A. i :

Como también lo dej6 dl_cho,.;éstem
Tribunal Colegiado en otro :memento, el .| ' _
Juez de la causa condené''s la parte, |’ 5%~ Hechos. que le 06"””0"‘1"
demandada a reintegrarle los fondos que - PR L. probar al actor:
fueron objeto de depésito por parte de “f . ¥El SEGUNDO que el actor
COMERCIO INTEBNACIONAL, 3., el -:-.‘*M a depéeito; el QUINTO y
dia 29 de agosto de 1986 en su:cuenta’™ el ~SEXTO,7 que no hubo
corriente, los cpiales represgntaban fa / “conocimienito en la reversién del

£

suma de B/.38,j;;33.2 A 7 depésito; el OCTAVO que el actor

7 no tiene ninguna obligacién

_ Para ammipar a la cond;f_z_tﬂt pendiente con el Banco; y, el

meritada, el Juzgador primario mo“‘%’gﬂ NOVENO y DECIMO, que tratan
lo medulaf de su resolucién de la de los perjuicios derivados.

siguiente manera: _ i

Consta a fojas 15, el depésito
efectuado en la cuenta 030-09-4-
00-12169-0 que de acuerdo al

rjo.
Sociedad Comercie ]ntemacwnal."
SA. , DEMANDARDO: e #L estado de cuenta consultable a

este proceso dmommaranos el Internacional, S.A.
Banco.

RSl
R

La contestacién del hecho
octavo, confirma por parte del
Banco que efectivamente efectué
la reversién de los fondos para
cancelar obligacién pendiente con

2°. UE SE PIDE: El demandante
pide se condene al demandado al
pago de B/.100,000.00 y como
consecuencia de la contra

demanda se pide por el una sociedad denominada

demandado, el pago de Sociedad Productos Alimenticios,
B/.115,000.00. SA.
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Por otro lado, el
reconvencionista en sus hechos
alega medularmente que:
‘GABRIEL RAMON
GARCIA DE PAREDES
comparecié al Banco el dia 8 de
enero de 1986 y solicité la
apertura de una Carta de Crédito
a favor de la empresa
norteamericana denominada
MALONE & HYDE, INC.; solicité
ademds que el valor de. dicha
cuenta de crédito le fuere
financiado mediante dos (2) fetras
que acepté a nombre de Sociedad
de Productos Alimentiios;, S:A.
(sic)". ' i

Colegimos: La relacion
comercial se verific6 entr¢.*la
Sociedad de Pm::ms
Alimenticios, S.A., el. iBanco
Exterior, S.A., y Malone & Hyde,
Inc; la accién Ethibltomr
practicada
archivos y demds documentos del

demandado, determinaron que ng¢":3

existia obligaciones y derechot del ;

Banco Exterior; S.A. y Cdmartio
Internacional,;S.A. derivadg de la
carta de crédito suscrita el 8 de
enero de 1986 (Vta, Fs. 109 a 112).

El informe pericial verificada
por la demandada en los archivos
del mismo Banco determiinaron
que la Sociedad de Prodietos
Alimenticios, salicitd la ahigida
Carta da Crédito-y que la mismua

sobre ::dos 4 %ro&é:mwm

pretendié endosar. unilaterdlmente .

a un Tercero, o sea, sin la
anuencia expresa del Beneficiario
mancomunado el cheque N° 1223
girado por MALONE & HYDE,
INC.

De las declaraciones vertidas
por la funcionaria del Banco
DAGMARIS VELIZ DE
ZACHRISSON, se desprende que
efectivamente el Banco endosé el
tantas veces comentado cheque al

responder a la repregunta
formulada por el apoderado del
actor en cuanto al cobro de las
dos letras de la sociedad de
Productos Alimenticios, S.A.

'El Banco una vez decretd

que el endoso de este
cheque no estaba correcto,
adicional a que era un
cheque glrado contra un
Barico “extratijéro, procedi6
a -endosar el cheque y a
gestionar el icobro del
mismo". (Fs. 171'?1y vta.).

A S A

, ‘ La cuenta comeme, que es un
- ’f aontrato de acuerdo al Articulo
i 979 det Cédigo de Comercio,

3" contaﬁplaloszgu;mm

,ARTECULA 979 El contrato
o d& cuenta,»  corriente
m,,__.pro&ucmi Abs  siguiéntes

I1° La trgnsferencia de la
:ﬁpmpledad de }6s efectos o
%‘ ‘Valores;asentados en cuenta

- " torriente a favor del que los
recibe;
2° La compensacioén

mercantil obligatoria entre
el deber y haber de la
cuenta en el momento de
cerrarse la misma;

3° Que todos los valores del
débito y crédito produzcan
intereses al tipo corriente, si
las partes no hubiesen
estipulado otro.

A mds del interés de la
cuenta corriente, los
contratantes tendrdn
derecho a la comisién
usual, si otra cosa no se
conviniere, sobre el importe
de todas las remesas cuya
realizacién ejecutare y a los
gastos consiguientes:
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4° Que el crédito concedido
por remesas en efectos,
valores o papeles
comerciales lleve la
condicibn de que éstos
seran pagados a su
vencimiento;

5° Que el saldo defmnitivo
sea exigible desde el
momento de su aceptacién
a no ser que se hubiesen
remitido sumas eventitales
que igualen o excédan la
del saldo, o
interesados Rubicren:
convenido en pasarlo a
nueva cuenta'.

De salirse una de las partes del
émbito de las normas plasmadas
rebasaria el ambito del contrato,
por lo que la accién de revertir los
fondos depositados a la cuesta del
actor resulta violaterio del misma,
amen de que en la operacién
comercial derivada de la Carta de
Crédito no hube part:clpaclén pot. '
parte del demandante”. =

En su escrito de sustentacl(m de
la alzada pér -ella promovida, . la
apoderada legal dé 1a recurrente, luego
de llevar a cabo una pormenorizada
relacién de la pmsente»»» encueSta
sefialando las deﬁcmncms fallas ‘en las
que a su juicio incurfid el 'A-quo al dictar
la sentencia que impugna a fravés el
presente TECUTSO de apelacion,
arguyendo que:

"El serior Juez Cuarto del primer
Circuito Judicial, sin entrar a
analizar la titularidad del cheque
No. 1223, ni la forma en que se
pretendié hacer el depésito por
B/.38,433.20 a favor de
COMERCIO INTERNACIONAL,
S.A, e interpretando
errébneamente el testimonio de la
setora  DAGMARIS VELIZ DE

que [o$ i

\.

ZACHRISSON, arriba a la errada
conclusibn de que el depésito
hecho a favor de COMERCIO
INTERNACIONAL, SA. fue bueno
y por tanto, es aplicable a su favor
al articulo 979 del Cédigo de

Comercio, segiin el cual se
produjo la transferencia de la
propiedad de los valores
asentados a favor del
“MWW

:.':“P?’s_".’_'a
* INTERNACIONAL, S.A) sin el
. endesad yisin el consentimiento de

E's"’&: dmmén del juzgador de
Instancia no sélo es
injusta porque aprueba la
picardia de quien pretende

‘ -burlarse de su acreedor; sino que

se demostré que el cheque N° 1223
fue : expedido e}l * forma

mancomuna,da favor de

,SOCH:.D4D DE PRODUCT OS

ALIMENTICIOS, SA. y~BANCO

}ZX‘I‘ERIOR, »S/.A y que pretendié

depositarse @ favor de una tercera
-~ (COMERCIO

uné de los beneficiarios (BANCO

. .EXTERIOR, S.A.). A parte de que

los testigos llevados al proceso
dan fe de que la reversién de la
suma que representaba el valor
del referido cheque se dio después
de citar al cliente (Sosa) y
exponerle la anomalia en que
habfa incurrido, por lo que éste
acept6 la operacién.

Obsérvese que la sentencia
extrae de la declaracién de la
seiora  DAGMARIS VELIZ DE
ZACHRISSON, el siguiente
pdrrafo:

'El Banco una vez detectd
que el endoso de este
cheque no estaba correcto,
adicional a que era un
cheque girado contra un
Banco extranjero, procedio
a endosar el cheque y a
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gestionar el cobro del
mismo' (Fs. 171 y vta.).

Si el juzgador de Primera
Instancia hubiese analizado toda
la declaracién en su conjunto, se
hubiese percatado de que tal
endoso, por parte del Banco, se
dio, después de advertida Ila
anomalia y para ingresarly a la
cuenta de SOCIEDAD . DE
PRODUCTOS  ALIMENTIGIOS,
S.A. Es mas, el pdrrafo transcrito,
si se analiza con detenimiento; asi
lo expresa. '

El BANCO EXTERIOR, S:A. no
niega haber cobrado =i cheque
para SOCIEDAD ' DE
PRODUCTOS  ALIMENTICIOS;
por el contrario, asf lo dfirma y
luego que fue acreditaidn:.aiila
cuenta de esta sociedad, tomd fos
fondos para el pago de. tas letms
mediante las cuales se fikdn
carta de crédito @ MALONE &
HYDE, INC., taf como lo habia
convenido con ef sefior SOSA. - "’

La conduycta de GABRIEL
RAMON SOSA GARCIA DE
PAREDES, : que: a #vodas luces -
parece dolosa, - yamds__puede -
zenerar dere asu vorod
la emcresa de su pro ‘eda  qué’?

S

s6lo opera en el papel m" §

comprobario = ;

denomintiil

INTERNACIGWNAE; : : S

tanto, nos extrdfia la dm 6n

ape_ladu e AR L
Expuestas las razones que

sirvieron de apoyo al Juez de primer
grado en la decisién de que se ha hecho
mérito, al igual que los argumentos que
en contra de dicha decisién exteriorizé la
apoderada legal de la recurrente, toca
seguidamente  resolver sobre la
juridicidad de la sentencia apelada.

De lo que se ha dejado plasmado
hasta ahora, ha de sefalarse que el punto

mdo;:ym'émb
~(B/.38,433:20).

relevante que se discute en la presente
controversia es lo relacionado al depésito
del cheque N° 1223 que llevé a cabo la
demandante en su cuenta corriente que
mantiene con el Banco demandado,
depésito éste efectuado el dia 29 de
Agosto de 1986, como se dejé dicho. Y es
que para la demandante el depdsito en
cuestién fue completamente vilido, ya
que el cheque N° 1223 girado por la
.empresa mrtea;mcana MAILONE &
-HYDE INC:; ‘en favor de la Sociedad
PROBPHUECTOS ALIMENTICIOS, S.A. y el
BANCO f :EXTERIOR, S.A,, habia

cumpiido ‘en debida forma con el

requnsﬁo i del endoso por parte del

© EANCO: EX'I'ERIOR, S.A., por lo que ella

era, para 3 el momento:en que se hizo el
depésito enisu cuenta corriente, la titular
de la suma .contemida : en dicho
_ nego_oiable o sea,

“Veamos entonces st la afirmaciéon

. vde la demandante encuentra respaldo en

Jos elementos probatohos traidos en el

- presente proceso En esa direccién se

ob§érva,*leiideclaracion de la senora
DAGMARIS.-V, BE ZACHRISSON, quien
s¢ desempeiia como Sub-Gerente del
Departamento Internacional del BANCO
EXTERIOR, SA, y quien al dar
respuesta a repregunta que le formulara

. el apoderado legal de la demandante deja
- manifestado a fojas 171 lo siguiente:

"Como dije anteriormente nos
comunicamos telef6nicamente
con el Sr. Sosa y le informamos
que el cheque estaba emitido a
Sociedad de Productos
Alimenticios, S.A. diagonal Banco
Exterior, que por tanto creiamos
que el cheque no estaba endosado
por nosotros, es decir por el Banco
Exterior, S A"

También declaré la
premencionada funcionaria del Banco lo
que a continuacidn se transcribe:
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"El Banco una vez detect6 que el
endoso de este cheque no estaba
correcto adicional a que era un
cheque girado contra un banco
extranjero, procedié a endosar el
cheque y a gestionar el cobro del
mismo”.

Por otro iado, a fojas 17 reposa
copia autenticada del cheque:N° 1223 de
marras, prueba que fue admitida por el

Juzgador a-quo. De la pare frontal de.....- -

dicho cheque se desprendé qiie éi mis O s .
icho chequ pre que él mism ®vgrtfoulo:4F de la Ley de Documentos

fue girado a favor de SOCIEDAD DE: :
PRODUCTOS ALIMENTI(INS, SA, y. !
BANCO EXTERIOR, S.A. Del anverso de. :
dicho cheque (fs. 17 vuelta) se¢ degprende: :
que el cheque fue endosado & favor de: :
COMERCIO INTERNACIONAL, S.A,,§
pero solamente por SOPASH; S.A,, o sea

uno de los beneficiarios.
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INTERNACIONAL, S.A., se apropiara del
monto total del cheque, sino con el
objeto de poderlo exigir al Banco girado,
por cuanto ya el Banco habia reversado
el monto total del cheque de la cuenta de
COMERCIO INTERNACIONAL, SA.
Atendiendo la préctica bancaria y
aplicando por analogia la Ley 42 del 8 de
noviembre de 1984 por la cual se regulan
las expresiones "y", "y/o" en las cuentas
.~ barrearias ‘ de dephltos de dos o mas
«-pemoxm,yeﬁ base atlo establecido en el
Negomab]es sabido’ es que en los
'“s chegues : que indican dos o mas
‘beneficiariés unidos por la conjuncién
" scapulativa 7y", se requiere la firma de
todos los: beneficiarias del cheque para
. exigir su :pago, ya que se presume que
-...$0dos. log beneﬁpmnos 46 son por partes

Analizado el testti;aomo dela - lgua.les““"’ P
sefnora DAGMARIS ‘' V. .DE h:' w.w.“__ - Ar l‘especto el articulo 41 de la
ZACHRISSON, en relacith jeom . la, " Loy 5Z del 13 de “Marzo de 1917 dispone

fotocopia autenticada del cheque N°
1223, tenemos que conclmr los sngmentes
puntos de gran trascendeneia’; para’
dirimir esta contrgversia: Lt
1.- Que el cheque'N° 1223 senalaba como’:
beneficiarios . mancormpwhados, {igf
propietarios pfoindivises del mismoi al
BANCO EXTERIOR, S.A., y a Sociedad
de PRODUCTOS ALIMENTICIOS, S/A¢

- Que al derm‘me el cheque_ gl din 28
de Agosta. de
COMERQO m .:':i A
dicho cheqt:maoln'habia sxdo endasado
por Soctedad izide . -PRODYCITIA
ALIMENTICIOS S ‘més™ 'no pot’ et
BANCO EXTERIOR, S A
3.- Que el cheque fue endosado
posteriormente  por el BANCO
EXTERIOR, S.A., después de haberlo
reversado de la cuenta de COMERCIO
INTERNACIONAL, S.A.,, con el sélo
propésito de poder cobrarlo al Banco
girado "MALDEN STATE BANK".

Resulta claro que la intencién del

endoso posterior no era con el objejto
IO de que COMERCIO

g - Ao s1gu1ente

ll

O 4 Cuando un
documeanto fuefe pagadero a la
‘orden de des o mds personas
nombradis en el mismo o de dos o
mds endosatarios, sin que sean
socios tanto aquéllas como éstos,
el endoso deberd hacerse por
todos ellos, a menos que uno de
los mismos estuviese autorizado
para hacerlo por los restantes".

Al no existir, pues, el endoso del
BANCO EXTERIOR, S.A., en el cheque al
momento de ser depositado, dicho
cheque no cumplia con el requisito
senalado en el recitado articulo 41, de
manera, pues, que la parte que le
correspondia al BANCO EXTERIOR,
S.A., en ningiin momento fue endosado o
traspasada ni a favor de COMERCIO

INTERNACIONAL, SA, ni a
PRODUCTOS ALIMENTICIOS, S.A. De
modo que si PRODUCTOS

ALIMENTICIOS, S.A., no era beneficiario
anico del cheque sino sé6lo de la mitad,
solo podia endosar a COMERCIO
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INTERNACIONAIL, S.A,
producto de dicho cheque.

Recuérdese que nadie puede
ceder lo que no es suyo. Y, siendo el
BANCO EXTERIOR, S.A., beneficiario
mancomunado del cheque en cuestion
dicho Banco, a juicio de esta

la mitad del

tomar para si la mitad del producto del
cheque ya que le pertenecia.

Aceptar que el ; BANCO

EXTERIOR, S.A. debe i.reconocer a -
COMERCIO INTERNACIONAL, SA. el
monto total del cheque produciria un:? .
enriquecimiento sin causa a favor de esta

ultima, lo cual no acepta inuestra:

legislacién civil en su articulo:1637 que: :

dice asi: '
"ARTICULO 1637: Cuanido se

recibe alguna cosa que ra hahia
derecho a cobrar, y que por error
ha sido indebidamente mtregnda.é

surge la obligacién de restituirla”.; .@,,“W

Respecto al argumento , :del

BANCO EXTERIOR; S.A. expuesto.en su

demanda de reconvenciéon con eI’ ‘cual

trata de justificar la actitild por &I
asumida al realizar el débite de la cuenta

corriente de COMERCIL
IN’I'ERNACIONAL, S‘.A. sobre la base de
una relacién comercial que se dio entre
dicho Banee: = }as .. sociedades
PRODUCTKS T

MALONE & HYDE INC.,

e

la cual alude a
una carta de crédite que fue extendida en
favor de la. Compaiiia MALONE & HYDE

INC., por is misma suma depositada per-

la demandante, debemos dejar
establecido que de la accidon exhibitoria
practicada a los libros archives y demés
registros contables del Banco se
desprende que no eXistia ninguna
relacibn comercial entre la sociedad
COMERCIO INTERNACIONAL, SA. y
BANCO EXTERIOR, S_A,, por razén de la
carta de crédito expedida a solicitud de
PRODUCTOS ALIMENTICIOS, SA. y a
favor de MALONE & HYDE INC.; y, por

Fraga

tanto, con fundamento en ese argumento
| el débito hecho por el BANCO
EXTERIOR, S.A., por el monto total del
cheque de la cuenta de COMERCIO
INTERNACIONAL, S.A. es arbitrario e
ilegal.*
En resumen, si bien es cierto que
la reversion de los B/.38,433.20 de la
cuenta de COMERCIO
INTERNACIONAL, S.A.,, en estricto
.derecho; es arbitraria e ilegal por parte
del BANCQ FXTERIOR, S.A., por cuanto
- CQOMERCIt INTERNACIONAL, S.A., no
tiene ninguna obligacién pendiente para
-~ con ¢l. BANCO EXTERIOR, S.A., no es
"' menos cierto que dicha reversién no es
arbitraria:e: ilegal en relacién a la suma
dée B/ 19,216 60, o sea la mitad del
cheque, : por cuyanto & BANCO
EX[ERIOR S.A.; era beneficiario de la
mitad det cheque y ne habia endosado el
mismo antés de ser depositado. En

. eanseclieneia,.,, procede reformar la
- sentqncla en esé sentido,”
.. ,Por ltimo esta Colegiatura

adwétte que él Juez de la primera
al aspecfo delos perjuicios que segin la
démandante experimenté por el proceder
del BANCO EXTERIOR, S.A., a pesar de
“Ajife esta Gltima aporté pruebas en esa
direccién. No obstante ello, el Tribunal se
/ha de abstener de enjuiciar la omisién del
A-quo, por la limitante que le impone el
articulo 1133 del Cédigo Judicial, ya que
al consentir la demandante el fallo que es
objeto de apelacién, la norma juridica
citada obliga a esta Superioridad a
pronunciarse solamente "en lo
desfavorable al apelante".

Por las consideraciones que se
dejan expuestas, EL PRIMER TRIBUNAL
SUPERIOR DE JUSTICIA DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DE PANAMA,
administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la Ley,
REFORMA la sentencia N° 157 de
dieciocho (18) de Agosto de mil
novecientos ochenta y nueve (1989)
proferida por el Juez Cuarto del Primer
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Circuito Judicial de Panama, de manera
que en su parte resolutiva lea asi:
CONDENA al BANCO
EXTERIOR, S.A, a reingresar en la
cuenta corriente N° 030-09-4-00-12169-0,
de propiedad de la sociedad COMERCIO
INTERNACIONAL, S.A. la suma de
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ALIMENTICIOS, S.A y BANCO
EXTERIOR, S.A, por la suma de
B/.38,433.20; y CONDENA al BANCO
EXTERIOR, S.A., a pagar a COMERCIO
INTERNACIONAL, S A la suma de
B/.4,093.32 en concepto de costas de
primera instancia. Los gastos e intereses
se liquidardn a través de la Secretaria de
Primer Instancia.

& HYDE INC,, a favor de PRODUCTOS COPIESE Y NOTIFIQUESE.
:‘L._;; o !:‘.1 j— e
gy T e
B i iy '
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MAG. PONENTE: RICARDO NAVARRO JURADO

PROCESO ORDINARIO PROPUESTO POR ASSICURAZIONI GENERALL, S.P.A. VS
BANQUE SUDAMERIS

PRIMER TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA
Panama, cuatro (4) de mayo de mil novecientos noventa y cinco (1995).
CHEQUE
Endoso falso

su vez contra la persona que Te entregé el cheque para el cobro y asi sucesivamente
hasta llegar al falsificador. L pérdxda ln asummi aquel que no puede encontrar a su
antecesor. : L

ENDOSO PREVIO GARANTIZADO | |

Concepto i E

La expresién endoso previa garanuzado alude a la responsabilidad y garantia que
ofrece el Banco librado o gnmdo por los mdosos pmv:stos o por fdlta de ellos en los

Compensacién para su paga

orny,
VISTOS: - «. CONLEMNA a B’ANQUE
Dentro del Prtrcesﬁ Ordittario s~s 1_; SUDAMERIS, anteriormente
promovido por ° ASSICURAZIONI |, % nu BANQUE FRANCAISE ET
GENERALI, SPA, a través de ATALIENNE . POUR
apoderado judicial contra. BANQUE - ,"":LAMERIQUE DU
SUDAMERIS y /como consti’ en 6l < SUDAMERIS, sociedad de
expediente el demandado solicité que ge; nacionalidad francesa
citara a tercetos y estos a su vez inscrita en la Republica de
denunciaron a.ofras”personas para;que ‘ Panamd a la Ficha S. E.
intervinieran- én. el proceso bajo el 3052354' :;’e"o 1?’32 € émag‘esn
amparo de lo dlspuesto en el articulo 597 Micropeliculas a mﬁ;’
en concorddricia coti.los. arts: 594, .y, 595 , delcrlz (;[?::ina dgM e;;xm trc)>
todos def : Cédigo “Judicial; el Juez ! Piablico.  a garlegls a
Tercero dél Primer Circuito judicial de ) ASSICURAZIONT
Panama, Rame Cii, luego de sustandiar GENERALI S.P.A., sociedad
el expediente hajo las condiciones mu‘*{ de nacionalidad italiana

expresadas, resolvié la controversia, asi: inscrita en la Repiiblica de

" 5ri Panamé en el Tomo 756,
s‘f,';cﬂ,‘f:f w,{‘f,—_.;éo ‘;’g;;‘;‘;be‘ggf Folio 374 y Asiento 135,990
CIRCUITO DE LO CIVIL. DEL de la Secci6bn de Personas
PRIMER CIRCUITO JUDICIAL DE (Mercantil) de la Oficina de
PANAMA, administrando justicia Registro Publico (sic), la
en nombre de la Republica y por suma de SESENTA Y TRES
autoridad de la Ley, RESUELVE MIL NOVECIENTOS
mediante esta Sentencia lo NOVENTA Y NUEVE
siguiente: BALBOAS CON TREINTA Y

TRES CENTESIMOS

(B/.63,999.33), mas los
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intereses causados que CONDENA a la
suman DIECISEIS MIL ASOCIACION NACIONAL
SEISCIENTOS TREINTA Y DE AHORROS Y
NUEVE BALBOAS CON PRESTAMOS PARA LA
SETENTA Y SEIS VIVIENDA (ANAP),
CENTESIMOS (B/.16,639.76) Svciedad inscrita al Tomo
al una (1) de agosto de 1991, 960, Folio 540, Asiento
mads las costas que en cuanto 111.702, Seccién de Persona
a trabajo en derecho ggﬁ}an Mercantil del  Registro
en DIEZ © MIL Piiblico, a REEMBOLSARLE
OCHOCIENTOS ‘ a. BANCO GENERAL SA,
CUARENTA Y : NUEVE o de lo que &ste deba pagarle a
BALBOAS CON OCHENTA e " 'BANQUE + SUDAMERIS
Y NUEVE CENTESIMOS C, tdmo consecuencia de la
(B/.10,849.89), mds los gastos ’ presente Sentencia, la suma
que se hubieren ocasioriado. S de CUARENTA Y NUEVE
_ MIE TRESCIENTOS VEINTE
CONDENA a  PRIMER BALBOAS con OCHENTA Y
BANCO DE AHORROS, g;.; ° SETE CENTESIMOS
S.A.- PRIBANCO-, smnadad N (B/.49,320.87 por el pmapal,
panamena inscritx i iy {:‘__ . mis ~"DOCE ! MIL
actualizada a ficha 016331 : “"“'OCHQC[ENTGS
rollo 0742, imagen 0503, de VEINTHRES BAFBOAS
la Seccién de Micropeliculas . "CON..., /' CUARENTA
(Mercantil) del Registro - R CENTAVYOS (B/.12,823.40) de

Publico, a reembolsarle a

BANQUE SUDAMERIS de lo: "  intereses vencidos al uno (1)
(PR

_d¢ agosto de 1991, mds

que éste ‘deba pagar* a. ¥ —* % OCHQ MIE SEISCIENTOS
ASSICURAZIONI g "GUAREMA Y OCHO (sic)
GENERAEI S.P.A. ;;como __ BALBOAS con TRECE
consecuéncia de g presente f i CENTAVOS (B/.8,648.13 de
sentenaa, la suma de ONCE f#. costas en cuanto a trabajo
i N -3""’ en derecho, mds los gastos
OCHENTA Y CUATRO:. ~f que se hubiesen causado.

BALBOAS con GAMCE
: CONDENA A MIRNA LOY

DE ONEILL, mujer,
panameria, casada, mayor
3 ‘ Y. de edad, portadora de la
CUATRG - . CRMNTREMS. cédula de identidad personal

(B.3.037.84) de intereses ntimero 8127-274, residente
vencidos al uno (1) de agosto en la Ciudad de Panamg,
de 1991, mds las costas que Santa Maria N°. 42-D,
en cuanto a trabagjo de Corregimiento de Bethania,
derecho se fijan de DOS MIL a REEMBOLSARLE a
QUINIENTOS OCHENTA Y PRIMER BANCO DE
SEIS BALBOAS CON AHORROS S.A. -
OCHENTA Y DOS PRIBANCO-, de lo que éste
CENTESIMOS (B/.2,586.82), deba pagarle a BANQUE
mds los gastos que se SUDAMERIS como
hubieren ocasionado. consecuencia de la presente

sentencia, la suma de ONCE
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MIL SEISCIENTOS
OCHENTA Y CUATRO
BALBOAS con CATORCE
CENTAVOS (B/.11,684.19)

por el principal, mds TRES
MIL TREINTA Y SIETE
BALBOAS con OCHENTA Y
CUATRO CENTAYOS
(B/.3,037.84) de int¢rgses
vencidos al uno (1) de agosto

de 1991, mas las costas gue

en cuanto a trabojo en
derecho se fijan en la suma

de DOS MIL QUINIENTOS:
OCHENTA Y SEIS:
BALBOAS con OCHENTA Y:
DOS CENTAVOS'
(B/.2,586.82), mas los gastas
que se hubiesen ocasionado:;

Los gastos del proceso, er la;
(sic) relacionado eoni:lo:
dispuesto en los numerales. 3_§ -
y 4 del articulo 1055 del’ ii
Cédigo  Judicial, ::: serén::
trazados por la Secretaria
del Tribunal’. {Ver fojas 524- .
528).

En el dcto de nétificacion
interpusieron recurso de apelacién, por.
intermedio  de,  sus  respectivos
apoderados judliciales, el PRIBANCO, &l
BANCO GENERAL y la ASOCIA! ION
NACIONAL DE AHORROS Y
PRESTAMOS . (ANAP), :
MYRNA LO¥ DE. O'NEII.L. A los dos
primeros . .esta. Gorporacion - los
denominara: 16s tereeros. demmelados,

mientras que ‘n ¥ ANAP y sefiors DE -

O'NEILL, los calificara como los llamados
por los terceros. Surtido el tramite
de alzada, que fue aprovechado por los
recurrentes para sustentar la apelacion,
el PRIBANCO (fs. 561-580), BANCO
GENERAL, S.A, (fs. 581-624) y ANAP
(fs. 535-560), al igual que por la parte
actora, ASSICURAZIONI GENERALI,
S_P.A,, quien concurrié para presentar su
escrito de oposicion, consultable de fojas
625-645 del expediente. Vale anotar que

IR o

" tal situacién

la resolucién impugnada, no fue apelada
por la demandada principal BANQUE
SUDAMERIS, quien deseché asimismo
esta segunda instancia para presentar
escrito alguno.

* Pasa entonces, esta Superioridad
a analizar el asunto controvertido,
adelantando para ello las siguientes
consideraciones:

MARCODELACONTROVERSIA
Sé desprende de los 135 hechos

° empresa ASS]CURAZIONI GENERAL]
S.P.A:;. dedicada a ila actividad de
" " : seguros, demanda por la via ordinaria al

‘BANQUE SUDAMERIS, en virtud de un

reclamo por una suma de. dinero (ver
cuantia de la demanda) proveniente de
cheques girddos.por la. primera y que el
Baneo demandado debi6 tales sumas de
lx cuenta corriepfe que mantiene la
empresa demandante, pero que los
beneficios de esos cheques (corredores
de seguros) no lo endesaron ni cobraron,
en razén de ,falsiﬁamones realizadas por
empieadqs dé la.émpresa aseguradora;
sin embargo, pese a ese reclamo bajo las
circunstancias mencionadas, el Banco
demandado no reacredit6 estas sumas, a
flacuenta de la parte actora.

El BANQUE SUDAMERIS, hizo el
pago de estos cheques via compensacion
Bancaria a los Bancos presentantes, por
aprovech6 la parte
demandada para solicitar - al momento
de contestar la demanda - a tenor de lo
dispuesto en el articulo 597 del Codigo
Judicial, el llamamiento de terceros al
proceso (fs. 160-166) concurriendo el
PRIMER BANCO DE AHORROS
(PRIBANCO) y el BANCO GENERAL,
S.A., (fs. 176 y 200)

Admitida la posicion de los
terceros denunciados y luego de
contestar la referida denuncia, éstos a su
vez solicitaron que fueran citados tanto
los sefiores CARLOS O'NEILL y MYRNA
LOY DE ONEIL (llamados por el
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Pribanco) y la ANAP (llamado por el
Banco General) con fundamento en las
mismas disposiciones procesales
invocadas por el BANQUE SUDAMERIS.

FL FALLO DEL JUEZ A-QUO

Ante la multiplicidad de factores
que convergen respecto el negocio
controvertido, el Juez ° primario
emprendié su andlisis, primefamente en

la relacion entre el démandante v,

demandado, por lo que dependiendo de
ese planteamiento y surgiendo ¢l eventa
de que la pretension d¢ Ia- actors .
prospere  respecto al  BANQUE :
SUDAMERIS, inmediatamente anahzana
el vinculo del demandadoprincipal y las
terceros denunciados y asi por {itimo, de
ser necesario, estudiar la relacion ented !
los terceros denunciados ¥ fos llamacbs
por los terceros. O SN,

El juzgador primarip pa!te détn-
premisa de que el acto generador:de la.
controversia radica.’ en una relaclén
contractual cuya responsabilidad.-ge.:
imputa al BANQUE SUDAMERIS
porque consta de los hechos prithero al
cuarto (que fueron aceptados por Al&
demandada) qué las partes mantenian ug
contrato de cluentd vorfiente, haciendo
un andlisis de est§ figura en la doctrina y
en el derecho pesitivo.

Pmduc_m de esas mlacmacs parte

los cheques kfuemn adjuEudes con la
demanda); 'de mili-éatonces: ddstiérie gie

de la senténcia™ reqimgrook  derivan -
consecuencias juridicas del endoso de los
cheques.

Respecto a la naturaleza y efectos
del cheque hace citas esclarecedoras del
Maestro GARRIGUES, quedando en el
animo del juzgador, al examinar la
relacion entre el librador (el cuenta
corrientista) y el Banco librado que,
"Tenemos, pues, la existencia de 42
cheques girados por la demandante
contra su cuenta corriente bancaria en el
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banco girado (demandado), y a favor de
personas beneficiarias que no lo
endosaron ni lo hicieron efectivos.
Dichos cheques fueron falsamente
endosados por terceras personas y
despistatlos en cuentas corrientes
bancarias en los bancos que figuran
como terceros, y presentados por éstos,
al pago por compensacién al girado,
quien los pagé en esa situacién y

.. comdiciones” - (f. 464)

J— Adeffe el juzgador del primer
filvel gue el Banco:demandado no ha
egem:do una oposicién concreta a las

“ pretensiones de la parte demandante en
3 chanto a] feembolso de los cheques que
< dpbitara : de la cuenta del girador; su
oposnclén se enfila en sefalar que otras

~ personas: ; Jundlcas (Barncos) deben

R nomeamt}ei' al proceso para hacer frente

-a la,controversia (f. 148).

El Juez entfa a debatir el aspecto
de_|r réspensgbilidad del Banco girado
+ por ¢l pago de un cheque a la orden en el
‘que: haya sido falsificado un endoso,

hpnmer&mefwe aceptando, que la doctrina
sé encuéntiazdmdida en una la que llama
"tesis hispana” y la "tesis anglosajona” (f.
408), para luego enunciar varios estudios
;80bre este problema y detenerse en ls

+8pinién del ilustre Dr. JOSE ISAAC
‘FABREGA, sin dejar de ponderar los
‘esfuerzos intelectuales de otras figuras
como RENATO OZORES y JUAN
SAUCEDO POLO (QEPD)
concluyendo:

"Conclusivamente, si el banco
girado paga un cheque librado a
la orden y en su circulacién existe
un endoso falsificado o que haya
sido puesto sin la autorizacién de
quien legitimamente posea el
documento, estd legalmente
desautorizado para pagarlo, y si lo
hace, deberd reacreditar la cuenta
del librador si ha efectuado ya el
correspondiente débito. Ello es asf
porque quien endosa falsamente o
sin autorizacién no transfiere
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derecho alguno endosa
falsamente o sin autorizacién
transfiere derecho alguno al
endosatario del documento, pues
el mismo (el endosante) carecia
de derechos sobre el instrumento y
mal podria haber transferido

sin autorizacion un mst:l"umento
negociable (en nuestro caso es el

cheque a la orden), par “las
razones anotadas carece en
absoluto de efectos de
transferencia o
cancelatorio o de extincién de las
obligaciones fnsitas ‘en’ el
documento, tal como se desprende
del articulo 23 de la ley de
Documentos Negociables, porque
en definitiva, el banco @rado
habria en este caso hecho un pago
a quien no es tenedor en dehido
curso, es decir, no habrfa hécho
un "pago en debido: curss”. (Ver f.
413).

ERR AN

Es en base 4 las premisas . antes

o
xS

sefialadas que el Juez A-qug; resuelve-

seguir con el andlisis ahora, de ia .

relacion entre .'el demandado y los.:

terceros  denunciados, porque . se
encuentra probada’ en principioi:fa
responsabnhdad del BAN! 1UE

debido cumo) debitundo incorrectamente
a la cuenta del girader los tespectivos
cheques, : nemaariﬁgpente terda -
reacreditar dicha cuenta por el valor
correspondiente, por lo que al negarse
eliminar ese debito ocasioné la presente
demanda.

El juzgador primario al acometer
el estudio de la posicion del demandado
respecto a los terceros denunciados,
advierte previamente la situacién
planteada y permitida a estos tGltimos, de
ejercer defensas y excepciones para
enervar la pretensién del actor, en base a
la facultad conferida en el peniltimo

que -,

L astes e ”fﬁla,cié‘n a
-l:tmconso:tw denunciddos” (f. 423).

s~pot el. PRIBANCO,

beneficios  de
i negociables, con el 4nimo de apropiarse

parrafo del articulo 596 del Cddigo
Judicial, por lo que necesariamente
consideré estudiar las excepciones
invocadas y "Si de este enfrentamiento
alin continta indemne la pretension del
demamdante, procederia entonces, como
siguiente paso légico, la dilucidaciéon de
los derechos subjetivos del demandado
principal con respecto a  sus
litisconsortes, finalmente la de los de
sus propios

‘Etnprendi6 en consecuencia, el
examen deé las excepciones desplegadas
:estableciendo un
recuento en que se funda, haciendo
relacién aila denuncia presentada por la
Re_presentartte Legal gl_e la. Compania de
Seguro Assicurazioni Gerierali, contra

- dos  ex-empleados  des esta empresa,

consj,,stente énla alterxclon y falmﬂcaclon

asi como la, suplantacion de los

estos instrumentos

indebidgmente del valor o monto de
ellos, y - se-.extendieron al canje en
efectivo 'd& tes cheques o su depésito en
cuentas de depésitos bancarios que se
encontraban a nombre de terceras

personas (f. 425); tales actos ilicitos se

realizaron en un periodo de dos (2) anos
€1984-1985), de alli entonces, se explica
la excepcion formulada por el
PRIBANCO (tercero denunciado), en lo
referente a la negligencia de la empresa
ASSICURAZIONI GENERALI, por falta
de supervision sobre sus empleados lo
que produce que el Banco demandado o
sea BANQUE SUDAMERIS, tenga
derecho a debitar dichos cheques de la
cuenta del demandante, por razén de que
es éste quien debe asumir la pérdida que
ha ocasionado por razén de su
negligencia administrativa y contable
(cfr. Foja 186 a 1991).

Como quiera que el BANCO
GENERAL (el otro tercero denunciado),
basé su excepcion en los mismos motivos
que PRIBANCO, el sentenciador primario
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analizo este medio exceptivo de manera
conjunta, advirtiendo que esta excepcién
se puede calificar de "impedimento legal
para alegar falsedad por causa de la
negligencia inexcusable en la
prosecucion y cesacion de los actos
falsificatorios o ejecutados sin
autorizacion" que también fue invocada
por el llamado de los terceros ANAP
(f293), pero como apunta el Juez
Tercero, sobre esta ult;ima entidad
bancaria milita en el proceso indicio por
su no contestacién de la demincia.

El Juez A-quo
excepcidn invocada asi:

"El sustrato, o mds bien la quinta
esencia de la excepadn sub—
examen, es :
"ASSICURAZIONT" comié glrador
estd impedido (esto es:que :no
puede de acuerdo a ld Ley) parg®~
exigir reembolso del vajor de las’
cheques que gir6, atin cuando
éstos fueran falsificados en cuanto
a las firmas de sus beneficiarios;; -
porque actué: negligentemente;
primero en el escogimiento de los
empleados que concurrieron en
sus conductas q, ga, falsificacién, 4

preparat la;,cheques, hacer qu'e-f
los autouzqdas:_._pam l;brarlos fos;‘

ot

sacarlas de o empresa’y ﬁrmaﬂos
¥y eobrarlos ‘o  negociarios
indebidamernte; y-finalmertte en la
omisign de ejecutar los actos ¥
conductas necesarias para cesar o
poner fin al proceso fraudulento
llevado a cabo por sus empleados.
Veamos con cuidado este
extremo’".(Ver fojas 428-429).

Para encuadrar el anélisis de la
excepcion promovida por los terceros
denunciados y atn uno de los llamados
por los terceros; se tomé como punto de
partida, la relacion juridica del
demandante con el demandado

resume Ja

.3!59' g R <-"
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proveniente del contrato de cuenta
corriente, teniéndose entonces como una
relacion contractual.

En ese sentido al consultar las
disposiciones del Codigo de Comercio
(arts. 5 y 194), por tratarse de
comerciantes, el sentenciador primario,
descarta la posicion de los
excepcionantes, toda vez que se trata de
responsabilidad contractual y no
~~extracontractuat por lo que el articulo
.-1646 del..€3digo Civil, que sirve de

""'st;porte slegal en la excepcién mvocada
~.np-es.aplidable, afirmando el Juez que ".

- sk pretenide cargar la: culpa a la socledad

confunidiendo sus actos con los de sus
empleados, confusién inadecuada y que
no se ajusta a los prineipios juridicos que
gobiernan Ja figura legal de la sociedad
eanuestmidereoho (fs: 434-435).
P Ad\gexte la séntencia impugnada
- fjue: o 7
_ /
: "'No hay - que olvidar que los
... cheques, ‘prima_ facie, eran
i perfectos duando salieron de la
compeatiia giradora, porque en su
expadicion 7 concurrian los
requisitos de validez de este tipo
.+ de  instrumentos (que los
beneficios fueran "ficticios" porque
no tenian interés en la operacién
de los cheques, es algo que se
discutird mds adelante, a
propésito de una excepcién
interpuesta por las partes), de
acuerdo a la Ley 52 de 1917, y que
fue en la fase de circulacién donde
su ley interna se violent6. La
falsificacién ocurrié cuando los
instrumentos ya habian salido del
control y posesién de la giradora,
y estaban en el dmbito en que
debfan hacerse efectivas, dmbito
que no es de la incumbencia de
ASSICURAZIONI, sino mds bien
del BANQUE SUDAMERIS, por lo
cual es a éste a quien cabe la
culpa, porque hizo un pago
indebido, infringiendo las normas
sobre cheques de la Ley de
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documentos negociables y,
ademds, el articulo 1049 del
Cédigo Civil, que a la letra dice:

"Articulo 1049.- El pago
deberd hacerse a la persona
en cuyo favor estuviese
constituida la obligacién, o a
otra autorizada #para
recibirlo en su nombre%;%
(Ver fojas 436-437).

Argumenta, ademis gue no se
puede imputar
demandante en su actuar por un lapso deé:
tiempo prolongado (de un afio), én el qué
se expidieron y cobraron los cheques:
fraudulentos sin adoptar las medidas dé:
prevencion, toda vez que dej:expediente
se desprende (ver hecho : centesuno
trigésimo tercero de la demanda y sa -
contestacion a foja 158) que en esa
ocasién el Banco girado si reacredité la”~
cuenta de ASSICURAZIONI, luega, el
girado reconocié que pagd wmial; e
debité mal, de modé que, el BANI,.\UE
SUDAMERIS, tenia: conocimiento deélas;
operaclones fraudulentas en cursg:y atn
asi sigui6 pagando por compensacién
bancaria cheques falsifi¢cadps, sin adoptar:
las medidas ftmclomlas y operacnona]es
del caso. S e

Al establecer esta realidad : el
Juzgador de instancia, considera que "De
acuerdo, pues; & 1a: naturaleza:dé la
obligacién, g lag eimunstanclas de las
personas, dé] tiernpp y € lugar, @] Banco'
debe cargmr coft la culpa mis grave, gue
seria en nuesiro derecho la culpa leve, on
tanto que la aseguradora responderia por
culpa levisima. De esta suerte, al banco
girado por caberle mayor culpa, le
corresponde la obligacion de cargar con
la pérdida de valores producto del pago
indebido de los cheques en cuestion".
(Fs. 442-443).

Para reforzar el criterio antes
externado, el mismo funcionario cita un
Fallo de este Tribunal Superior que
resuelve los grados de culpa, entre
girador y girado (art. 34c del Cédigo

negligencia ai

Civil) y con estos argumentos rechaza la
excepcion invocada.

Inmediatamente la sentencia
recurrida entra a examinar la otrs
excepcion invocada por los terceros
denuhciados y que denominan
"existencia de cheque al portador, y la
improcedencia de alegar falsificacion de
firmas porque en este tipo de
documentos la circulacion no requiere de
firma ‘o endoso para su transferencia”
{efr: Fs...196y 207) cuyo fundamento

-‘jurfdico -descansa en el ord. 3° del

attieulo 9y:30 de la Ley 52 de 1917.
* /3El: Juez A-quo, para precisar el

. ambxto de aplicacion de las normas a que
' pecdrren : los excepcionantes, cita la

opinion de los autores DE LA GUARDIA
y VELARDE (fojas 449 y 450)
expresando; en consecuencia, lo que a
centinuacién se transcribe:

" "Y-en_este 4aso, tal ;tomo ha
quedado ' mcontroverublemente
* demostrado’y se desprende con
. fluilez. exenta de duda, los
gvatioges de log'cheques no eran
‘los .. ' enipleados de
ASSICURAZIONI ~ GENERALI
S.P.A. envueltos en los actos
fraudulentos de que se ha hecho
mencién, los cuales ciertamente
carecian por completo de interés
en que el pago fuera hecho a las
personas que aparecian como
beneficiarios y por ello tenian
pleno conocimiento de que dichas
personas (reales, pero para los
efectos de la ley de instrumentos
negociables  "ficticias™) eran
ficticias eran para los fines de la
Ley, sino quienes en la compaiifa
giradora tenfan la autorizacién
para suscribir en calidad de
giradores aquellos instrumentos.
Estas personas eran ELISA
MARTINEZ DE SAGEL Y
CARLOS BOLIVAR PEDRESCHI,
0o en su defecto CARLOS A
LOPEZ GUEVARA, tal como lo
demuestran los propios originales
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y copias de los cheques que
reposan en el expediente, que este
Tribunal tiene por documentos
auténticos  con todas las
consecuencias que de ello se
derivan. Y no se ha probado por
parte de los excepcionantes, que
dichos giradores tenian
conocimiento del cardcter ficticio
de los beneficios a nombire de
quienes giraron los chegues,. tal
como prescribe el articila 778 del
Cédigo Judicial. Por lo contmno
la evidencia que emerge iidel
expediente, no controvertitha por
las partes, es que los funcionarios
autorizados para gira# por ‘la
comparifa (los ‘antes
mencionados) firmarorn® y
expidieron los chequés en el
errado entendimiento da que los

mismos tenian por destiriatario- 0.

corredores de seguros con los que
aquélla mantenia relaciones d¢}
contrataciébn o e¢dtocacién - d&
péliza; véase a este respecto las
cartas que acomparnan [0s
cheques, debidameénte
autenticadas por notarios; en las
que corredores de seguros que

aparecen jcomg:*. beneficiarios
oomumcan a la campanfa de ~

seguros que #* NO recxbleron,
ﬁrmaron ni cobraron dichds’

que cdino: dok:ummtos prwados
notarizaidos conviertese. . ¢n
publico, na hian side redarguzdo de
falsos por las: pértes & través de-
los medios “procesales  idonsos
para la obtencibn de dicha
finalidad.

El ordinal 30. del articulo 9 de la
Ley de Documentos Negociables
es claro al respecto, en el sentido
de que la circunstancia del
cardcter ficticio del beneficiario
debe ser de conocimiento de la
persona "que lo expidi6 en tal
forma" los cheques de la
controversia carecian de tal
conocimiento. Nétese que hemos

obviado la discusién, prolija en
ensayos hermenéuticos por las
partes (terceros) del cardcter
"ficticios" (sic) de los beneficiarios,
porque nos parece un intento fitil
insistir en que lo son, o discutir
por lo contrario en que no lo son,
cuando en realidad no se cumple,
evidentemente, con el otro
requisito que exige el ordinal 3o.
del artfculo. ,9 _precitado (a parte
~ del mismo " cardcter ficticio
... misitido) para que el documento

"'se transforme de pagadero a la

it

_*  orden, én pagadero al portador, a
4 siber: que tal circunstancia (la

X _ﬁcnaddd del beneficiario) fuere
‘¢éonocida por el o los expedidores,
" los cuales, en caso de personas
juridicas, son/ las -* personas
-2 natwroles que fimtan por la
'»“sgaedad Avéase el criterio de
_VELARDE Y DE LA GPARDIA,
e -antgribrmente). {Ver fojas

i 449-450)

qﬁ .ello se suma, el analisis que
oﬁeee ,1:} Jaez. Tercero, a los
plantem:mentos formulados sobre este
tema por la firma forense que apodera al
tercero denunciado Pribanco (cfr. fs. 302
2305), en cuanto a la referencia que hace
dé la jurisprudencia norteamericana
gobre la naturaleza del cheque al
/portador o la orden citando tanto la
doctrina y jurisprudencia respecto a la
aplicacion del Nuevo Cédigo de
Comercio Uniforme de los Estados
Unidos de América, manifestando que
"provienen de un cuerpo legal que no
esta vigente en la Repiblica de Panama4,
pertenece al derecho extranjero..."
agregando que "..por lo menos, de
elemental conclusién afirmar y sostener
la inaplicabilidad de esta doctrina y
jurisprudencia” (foja 454).

Sin embargo, la sentencia
impugnada aclara en ese sentido lo que a
continuacién se transcribe:
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"El problema que plantea la
jurisprudencia estadounidense
sobre la "Negotiable Instruments
Law" para el derecho panamerio
relativo a los instrumentos de este
tipo, es el de que resulta aplicable
porque, tanto la doctrina como la
;unsprudencua, tlenen ongen en

identidad de sus leym (una, que es
copia imperfecta - pera copiq al
fin -de la otra); pero mp puede
sostenerse que la misma cgusa de
aplicabilidad subsiste
respecto a nuestro derecho ¥ las
normas que sobre la mauteria a
regir posteriormente, s’ decir
luego de la derogacién ¢ reforma
de la ley equivalente -
norteamericana, por mitcho que
se sostenga que la derogacién. o
reforma de éste haya sidoihecha, ...

2
o,
%

para aclarar o subsanar ‘arrores. o
de interpretacién. Si nos ﬁtéramos.- .
por este camino, y.tolerdsemes fa— b S

aplicacién de la’ doctrina y la .
jurisprudencia de
posteriores (en Bondiciones en que
nuxtra norma legal permdnece
la traslaexén
extranjero ‘@ nuestro pais, lo cual /
es a todas ltices ihadmisible.” ¢
(Ver fojas 4#4‘3455).

Sohre esto advxerte el Juez
aludido, que si es vilido el p '

utilizado por el insigne letrada José Jsaac -

t

Fabrega, : consistente en - realizar - un ;.

prolijo examen™a
norteamericana, para luego aplicarla si
asi procede, a preceptos de la Ley de
Documentos Negociables panamena, que
es de todos conocido que este cuerpo
legal proviene del derecho anglosaj6n, de
alli a juicio de la resolucién recurrida
parece més acertada la cita de la doctrina
norteamericana de que hace mencién la
parte demandante visible de fojas 268 a
273, (ver foja 455).

Hae -junspmdencli"*’

gnw..N

con ii:
e "
;o

las normas?‘ % ﬁ., sﬂ "\M ‘premisas que a aquéllos permite
(-r

,..wbamco girado - gue

Para el juez de la causa, la cita a
que hace referencia, es esclarecedora en
el negocio sub-judice, por lo que estima
no probada la excepcién.

« Otro medio de defensa ensayado
por los terceros denunciados es que los
cheques fueron debitados y pagados por
via de compensacién sin reclamo alguno
y en base a la cladusula de endoso previo
no se extiende a los casos en que el
- le invoca tiene el
- -derecho...a . cérgar él importe de los
-cheques: de su cuenta corriente. (fs. 191 y
A ;ese planteamiento la decisién
imipugriadaimanifiesta:

"Ciertamente la conclusién a que
llegart los bangas es;: correcta,
porque la claisula .de endosos
previm es inaplicable en aquellos
~casos., e’ que el girado. debit6
correctamentyel valor o/monto de
‘tlos cheijues de la éuenta del
* girador; péro ocwre que las

“acceder a: tal” conclusion se
2 flmdammum en un hecho que no
ha sido probado en el proceso, o
mds exactamente, del proceso
emerge que dicho hecho no esta
probado, cual es la negligencia de
"ASSICURAZIONT'. En todo caso,
de la relaciéon girado-girador, tal
como qued6 establecido con
anterioridad, se desprende que la
culpa mas grave corresponderia al
banco girado, por lo cual es a él a
quien le corresponde cargar con la
reposicibn o repago de lo
incorrectamente  debitado  al
girador. Esta defensa, entonces,
debe correr igual suerte que las
precedentemente estudiadas, es
decir, debe ser desechada." (Ver
fojas 462-463).

LAS EXCEPCIONES DE ANAP

De ese modo, al desechar las
excepciones interpuestas por los terceros
denunciados, el Juez entré a examinar
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los medios exceptivos propuestos por
uno de los llamados por los terceros, en
este caso, la ANAP, las cuales fueron:
ilegitimidad de  personeria  para
demandar de Assicurazioni Generali (fs.
463), los factores y dependiente de
comercio ( 472), excepcion de

analizadas y postenomente declaradas
no probadas (fs. 488-489).

Seguidamente en &l mpilisis del
Juez A-quo para desafar
controversia, tomé el rumbo ‘dé examinaf
el fundamento juridico del ilimamiento
en garantia formulado por .eli‘Banque :
Sudameris contra Pribatico y, Bango -
General, S.A, considérando’: comio :

premisa basica, que en atericién a lo

dispuesto en el articulo 537 del Codngm

Judicial, el
procedencia o i debe”
fundamentarse en la ley: a«m contrato )
para que su derecho a ser repagado o

hacer en virtud de una sentencia de
condena. #

En ese - sentido, _dpuptd la
sentencia recurrida que "En el“caso del
BANQUE SUDAMERIS, se alega una
base contractual. . {un acuerdo
interbancario:, sobre endosos previos
garantlzadoss “Ditha base materializAda
en el contrato.. esta . probada por: las
documentales . 'de . fojas.® 169 . del
expediente principal, ¥ de fojas 18 a 25
del cuadétno de pruebas . de. la parte

a. BANQLY: SUDAMERIS". #f.

WWN e ._l
Senala el juzgador primario que
la pretensiéon del Banco demandado se
encuentra en que a los terceros
denunciados, por un lado el BANCO
GENERAL, S.A., les fueron pagados
treinta y tres (33) cheques por conducto
de la compensacion bancaria por monto
de B/.49,320.87 y 4 cheques a PRIMER
BANCO DE AHORROS, S.A., por igual
conducto por importe de B/.11,684.14, los
cuales garantizaron expresamente al

67

Banco girado los endosos previos (fs.
162,163 y 164).

Ahora  bien, los terceros
denunciados aceptan que les fueron
pagados los respectivos cheques

presentados al Banque Sudameris, sin
embargo, niegan que tengan que hacer el
reembolso, toda vez que se procedi6 en
base al acuerdo interbancario que
contiene la clausula de endosos previos
-garantizados, lo oual justifica el pago de
—estos cheques a los Bancos presentantes.

- o(efrofsi184-185; 214215).
./ .Lla;  sentehcia impugnada
cunstdera probada: el fundamento

. contractual del llamamiento, por las
prirebas que descansa en el proceso "Por
haber sido: aceptado par ambos terceros,

se tiene as{ mismo,por probado el hecho
de ."que ! los "33 :cheques fueron
-pn:ﬁe os spor estos al: cobro por

LAY,

cpmpensﬁci'an baricaria y ton endosos
iy ptemos”‘“» garantizados .~ y  pagados
«" efectivamente por el dermandado” (f.495).
Aoﬂo se suma;"...que la relacién juridica
“en. uestié)n: queds subsumida bajo las
disposiciones de)‘Acuerdo Interbancario
sobre efidesosiprevios garantizados del
que forman parte Banque Sudameris,
PnbancoyBanco General, S.A...." (f.495).
4 La decision jurisdiccional objeto
-fe censura, incursa sobre el tema de la
/ clausula del endoso previo garantizado”,
para ello hace un recuento sobre la
legislacion positiva, especificamente
sobre los acuerdos Bancarios que regulan
esta materia, consultando para ello, las
opiniones de reconocidos juristas
nacionales (Dr. Saucedo Polo, Dr. Jacinto
Espinosa) concluyendo:

r

"Las normativas que introdujeron
al derecho bancario panamerio el
endoso previo garantizado no
define el concepto, tarea de la que
se han encargado abezados
estudiosos de la materia en
nuestro pafs, como el Doctor
JACINTO ESPINOSA, quien en su
esclarecedor trabajo "El cheque,
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su presentacién al pago y el
endoso previo  garantizado”
(Revista Centro Financiero,
editada por la Asociacion
Bancaria de Panam@, ario 5, No.
25, Julio de 1987), a pdginas 14,
sefiala que de las disposiciones
legales y reglamentarias que lo
establecen 'y  regul se
dosprende )
...que la expresién 'Endosn
Previo Garantizado alude a:
la responsabilidad - - y:
garantia que ofrece e}
Banco librado o girado por
los endosos previstos © por.
falta de ellos en los cheques
o giros que se canjean'y se;
compensan a través: de'la:
Cémara de Compensacién -
para su pago. Con ellg se
procura __ parantizar - al:
Banco librado de - :
cheques o_ giros g se
conean
troves de la Comara me
han sido debidamentes »’

enrdosadng uien ten 2%
derecho ellos Jos
negocios faic) con et Banco

presentante y_es . de dicho
endoso & lta.dé ellos guc
éste da Ha" (pdgina
14. - (Subrayado del
Tribunal)..

Seguidamente, el autor cita @l
Profesor SAUCEDO ‘POLO, quien
en opinibn formulada -4 “la
Asociacién Bancaria ' exprest el
siguiente criterio hermenéutico:
"En nuestro medio, los
Bancos miembros de la
Asociacién Bancaria han
convenido en otorgar al
Banco librado la garantia
de que los endosos en los
cheques que presentan al
pago son legitimos,
facilitando asi la tarea del
banco librado, el cual ante
un endoso falso se volveria

A u_-

contra el banco presentante
y este a su vez contra la
persona que le entregé el
cheque para el cobro y asi
sucesivamente hasta llegar

* alfalsificador. La pérdida la
asumirdé aquel que no
puede encontrar a su
antecesor".

Mediante la clgusula segunda del
acuerdo el Banpo Presentante
garantiza “la legitimidad de los

“endosos puestos en los cheques o

o falta de ellos, lo que constituye
la. llamada  ‘"garantia de
presentacién”, que a juicio del Dr.
Saucedo Polo significa que el

: presentante

Woa

"...bor el sél>"hecho de la
presentacion estd
‘asumiendo la:_obligacién
Fente al banto librado

" * -los _gndoso estampados en

los cheques o por falta de
endoso =2n los mismos"
(Citado ; por ~ ESPINOSA,
Jaginto, : e’ el trabajo
descrito, - ;" pdgina 15,
subrayddo del Tribunal).

Queda claro, pues, que Ia
presentacién al pago por
compensacién bancaria de un
cheque, convierte al banco
presentante en responsable por
los endosos previos colocados en
él, incluyendo, la firma del
beneficiario por supuesto, con
quien se inicia la cadena de
circulacion del instrumento; dicho
banco, sélo por la simple
presentacién al pago, le comunica
tdcitamente al banco girado que
en compensacién lo paga que los
endosos previos que contengan
son legitimos (garantia de
presentacién)” (Ver foja de 499 a
501).

Considera entonces el Tribunal
primario, que los terceros denunciados,
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deben reembolsar a Banque Sudameris
por el monto que éste debe a su vez
pagar a Assicurazioni Generali, S.P.A,
como consecuencia del presente proceso,
pero sélo en lo que concierne a cada
tercero, es decir, por el valor de los
cheques presentados por cada uno de
ellos al pago por compensacién y
garantizados en cuanto a sua endoso
previo, o sea, tal como emerge de las
constancias del proceso y, eonférme lo

pedido por el demandado,‘las siguientes -

cantidades: Banco General, $S.A;, la suma
de B/.49,320.87 y Pribanco, la suma de
B/.11,684.14 (fs. 509 y 510).-

Siguiendo con Ia‘,; témdtica : :
planteada por el Juez A-quo para: .
resolver esta encuesta civil, él concentra . :

sus esfuerzos en considerar ef

llamamiento hecho por Banco General y_-
Pribanco a ANAP Y MIRNA LOY Ae'

O'NEILL, respectivamente.

En el caso de los llamados poi' el
Pribanco a Carlos O'Neit y Mirna ! ovde
ONeill, quienes celebraron con ese
Banco un contrato de depésito bancatio

No. 5579, de 17/ de abril de 1982,

utilizando el término "o" (fo;w 19’7-198),
se observa que sélo. i

Tribunal y debndaméxlfe :notxﬁcada far

sefiora O'Neill {f. 2341 vta))

Al estudiar’ por separado la
situacion de . Jos llamados por Jos
terceros. . T

Por 3526 dﬁ metodologia se

destacardn los$. punfos. méas salientes de ~
cada recurso; ¥; apelacidn, y no-.en :ef
orden qu&;ﬁ.mn presentados.en -esta -

instancia, sino que, del mismo modo en
que fueron compareciendo en la relacion
procesal que se ha trabado en este
proceso. Véase:

A.- PRIBANCO.

Principia su disconformidad, en la
manera en que el Juez A-quo desatd la
controversia; sin embargo, sefiala que en
el evento de que se declare que Banque
Sudameris debe pagar al demandante la
suma contenida en los 33 cheques se

~ demandada .~

\%—“

69

solicita que se declare que el Pribando no
esta obligado a reembolsar a Banque
Sudameris el importe de los cheques,
toda vez que se considera que hubo
negligencia del Banco girado en no
comunicar las irregularidades que se
venian efectuando en la cuenta corriente
de Assicurazioni Generali S.P.A.

La recurrente observa con
extraneza que "Frente a la pretension de
ASSICURAZIONT GENERALI SPA, la
prindipal BANQUE
SUTIMERIS, a pesar de haber
contestado formalmente la demanda, no

/ihazpresentado en el fondo una defensa
: actzva, ;sino que ha preferido acudir a la

via mds comoda de pedir que BANCO
GENERAL;, S.A. y PRIMER BANCO DE
AHORROS, S.A le membolsen las sumas

que ella_d {agsr & la demandante
~-oomg_ &
decida eii’i ]pmcvso Fs. 562-

de la sentencia que

8 .

El Juez a-quo senalo que la parte

" demandada tenfa conecimiento de las
falsifici¢cionies:que se venian realizando a

los chequié¥ de 14 demandante, por lo que

..o hay explicacion légica ni juridica
pata la condena que el juez de primera
instancia ha proferido contra PRIMER
BANCO DE AHORROS, S.A. y BANCO
GENERAL, SA obligandolas a

_ yeembolsar el importe de esos cheques a
“BANQUE SUDAMERIS" (foja 564).

La impugnante aborda el tema de
la culpa que la sentencia establecid; que
existia culpa tanto de Assicurazioni
Generali como de Banque Sudameris,
pero que mayor o mas grave era la culpa
de la demandada, y que se trataba de una
culpa contractual, en opinion del
recurrente...”. Entre BANQUE
SUDAMERIS, por un lado, y por el otro,
PRIMER BANCO DE AHORROS, SA y
BANCO GENERAL, S.A no existi6
ningin contrato en relacién con los
hechos descritos. De ello se sigue que la
culpa o negligencia a la que se refiere la
Sentencia de primera instancia es
necesariamente de naturalezs
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extracontractual’, de modo que, es
aplicable a la controversia el articulo
1644 del Cédigo Civil, sobre culpa
extracontractual (f. 566).

Es que por ello, considera el
recurrente "...si la Sentencia de primera
instancia no ha establecido la existencia
de culpa en las actuaciones...del PRIMER

condenar a éstas a membolsar a

BANQUE SUDAMERIS el 1mporte de los:

cheques aludidos” (f. 566);: "
No obstante, que &l Juéz haya

determinado que la culpa méas grave }a
tiene el BANQUE SUDAMERIS, e}
recurrente cree firmemente que "En todo -

caso, la negligencia de ASSICURAZIONI

GENERALLI S.P.A. como empresa resulfa ,
evidente, porque no hay tnanera:posible-

de explicar cémo a lo largo de dos adios,
1984 y 1985, un grupo de trabajadores de
esa empresa confeccnonamn una enorme
cuentas inexistente§ nombrando oo_mo
beneficiarios a personas que . muca
cobraron tales cheques, lograron gle la
Gerente General ELISA MARTINEZ DE
SAGEL, y los representantes legales
CARLOS LOPEZ GUEVARA y CARLGS
BOLIVAR PEDRESCHI firmaron jales
cheques, y o negociaron, todo elo sin
que, durantg dos afos, la_empresa
detectam mn gran ﬁ‘m.tde, to: cual revela
las mas eiementades y bésicas normas de
supervisién® (foga 568). . o

El recurrente. trae nuevamente al
debate (en primera instancia el Juez
pronuncié) el tema referente a la
excepcién interpuesta por los terceros
denunciados en cuanto a que los cheques
realmente eran pagaderos al portador,

toda vez que ".los cheques
confeccionados por los  senores

CANDELARIO MARTINEZ MUNOZ y
JOSE HENRY, en el giro de sus
funciones como trabajadores de
ASSICURAZIONI GENERALIL SPA y
pagaderos formalmente a la orden de

‘de la

personas reales que no eran sino
beneficiarios supuestos ficticios, cuyos
nombres se usaron (nicamente para
lograr el cobro de esos cheques,
constituyen  titulos pagaderos  al
portador, conforme a lo previsto en el
articulo 9, ordinal 3°, de la Ley 52 de
1917..." (foja 571).

La tesis de la Sentencia recurrida
que desestimé este medio exceptivo
-ensayado’ por los terceros denunciados,
se centra en Tos argumentos vertidos por

...... ‘tos:antofes DE ‘LA GUARDIA vy

VELARDF, conformé los cuales, en base
al supuesto contemplado en el ordinal 3
del’ Art: 9 de la Ley 52 de 1917,
‘traténdose: de personas juridicas, el
conocimiefito del caracter ficticio o no
exxstente de la pevsona designada como
que ﬁrma por ella; sin embargo, este
planteamiento lo.-4dversa €l recurrente,

. que, "Por- .el,, contrario, ta doctrina, la

jurisprudencia; y aam la legislacion

: norteamericand que ha surgido como

consecueiic:a de lg evolucién doctrinal,
esquema del_ ,ﬂpadded payroll' (planilla
iriflada), el empleador pierde el beneficio
gue normalmente tendria frente al banco
girado de invocar la falsedad del endoso
persona nombrada como
beneficiario del cheque” (foja 573).

El recurrente concluye al
respecto, que los empleadores de la
empresa demandante siempre tuvieron el
control de la expedicién de los cheques y
quienes en realidad expidieron tales
cheques por ASSICURAZIONI
GENERALI, ya que las personas que
ostentan las firmas responsables sélo
tenian esa facultad nominalmente,
porque se limitaron a refrendar lo que les
fue preparado por los senores
MARTINEZ y HENRY, quienes nunca
tuvieron la intencidon de que las personas
beneficiarias cobraran, por lo que se
pueden catalogar como beneficiarios
ficticios.
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En otro tépico ventilado en la
primera instancia, que fue motivo de
encendidos debates, tanto por los
argumentos  esgrimidos por los
apoderados judiciales de los terceros
denunciados e igualmente los
planteamientos vertidos por el Juez de la
causa, como ahora lo3, expresa
nuevamente el recurrente, referente a la
excepcién promovida de que:iél Acuerdo
Interbancario sobre endosos prevws
garantizados, no es aplicable a esta
controversia "...porque dichio convenio no !’
constituye una garantia para’ qulen,
mediando negligencia o ‘#ulpa: de su:
parte, permite que suS:: empleados
expidan cheques fraudulentos durante um :
periodo mis o menos prolengado, qué :
luego negocian indebidamente;. y gue ta]
acuerdo no se extiende a los casos en que,
el banco girado que lo invoca tienejel
derecho a cargar el importe:- de los

cheques en la cuenta del titular de la

J/n. PR

cuenta” (foja 575).

Senala el recurrente que el Juez al
desestimar esta gxcepcién eptrd %'eh
contradiccién, puesto que parti6 dé la:

premisa de que tanto a la demaiidante ¥ ;
la demandada les cabe culpa segin el

recurrente; resglta, eﬁtences, que no: ey
aplicable, -contrario “a'la conclusién/dél
Juez- el Acuerdo; Tnterbancario, lo. .que
necesariamente implica que en el caso de
los cheques oobrados” por &l Pribaneo y
Banco Genéial #l7 Banque: Sudameris,
este Gltimo tiene dgrecho A d@fbfmt de 1a
cuenta corriente del demandante.,
Argumenta -  (malmenta, el
apoderado judicial del PRIBANCO, que
los cheques presentados al BANQUE
SUDAMERIS para ser pagados via
camara de compensacién, era legitimo su
cobro y que éstos (los terceros
denunciados) se consideran como
"tenedores en debido curso”, porque
reunian los requisitos de que habla el
articulo 52 de la Ley 52 de 1917, aunado
a ello, el articulo 57 de la misma excerta
legal, senala que "...el efecto juridico de
la tenencia en debido curso de un

Zumms iy

documento negociable es que el tenedor
viene a poseer el documento libre de
todo defecto..." por lo que el "BANQUE
SUDAMERIS no puede, al defenderse de
la pretension de ASSICURACIONI
GENERALI S.P.A. hacer responsables al
PRIMER BANCO DE AHORROS, S.A. ni
a BANCO GENERAL, S.A., porque
ambos fueron, respecto de los cheques
cuyo importe se discute en este proceso,

,,'teﬁé‘ddré’s"eﬁ'd@bm eurso” (f. 579).

----- wreeer,

BANCOGENERAL
. tercero denunciado en su

- extensp escrlto de apelacion, se dedica
: pmnétamente a resefnar la controversia,

que culmina con la sentencia primera en
condenar a:los terceros denunciados al
reémbolsd de que lo’ tenga a pagar, el
B&NQUE SUDAMERIS .
) - Laibgo pé sintetizada’la defensa
desp!égada ef pnmera mstancla que se
Vale destacar lo due a juicio del
recurrente son los puntos fundamentales
en que sa: mspu:a la sentencia recurrida,
eStOS SOl . ’; /»e"

*1. Que con base en el articulo 23
de la Ley de Documentos
Negociables, la firma falsa de
cualquier endosante anula el
derecho de todos los adquirentes o
endosatarios posteriores, de
donde, el pago hecho por un
banco girado, de un cheque en el
que la firma de cualquier
endosante haya sido falsificada, es
un mal pago quedando por ello
impedido de cargarle a la cuenta
de su cliente girador el importe de
ese instrumento. En otras
palabras, acogi6, sobre el punto,
la doctrina jurisprudencial
norteamericana (que mno es Ia
anglosajons), diciendo que se
estaba frente a pagos que no
fueron hechos en debido curso y
que, en consecuencia, el banco
girado no podia cargar el importe
de los cheques con la firma falsa
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de uno de los endosantes a la
cuenta de la compania
aseguradora que los giré, citando
para ello los articulos 8, 23, 65, 88,
y 191 de la Ley de Documentos
Negociables.

2. Qué hubo negligencia o culpa
leve de parte del bancn girado
que, comparada con la de
ASSICURAZIONI GENERALI, era
mayor, vya que lx de la
aseguradora giradora'iide los
cheques era levisima (H}. v 7
3. Quenoascxertoqueseeste
frente al caso de  ¢hieques
pagaderos al portador, argurmento
éste esgrimido por el BANCO
GENERAL Y PRIBAN ¥, sino.a la :

orden, y que, por ta"m‘o;' la *:.
autenticidad de la firma de todos i}

los endosantes era de importaricia
para efectos de transmitir el titulo:...
a los adquirentes postamres y -
para hacer el pago ‘e ‘debido
curso.

4. Que por razénide la garantia de . :.
los endosos previos, los bancos:,
BANCO GENERAL y PRIBANCO
debe reembglisarle AL :RANCO
GIRADO (BANQUE SUDAMERIS)
las sumas de los .cheques con::
firma fafsa deé un endosante,
porque &l girddo no puede, por
razén de ld firma falsa, cargarh)s

a la cuenta de ASSICURXA

GENERALI.
5. Ledwp&anova!nrpmbm'ma )
documentos ™ de ° cordcter

testzmonmi emanados de temaros

(Ver fojas 583-584).

El apoderado judicial del BANCO
GENERAL, enumera las razones de su
disconformidad con la sentencia
recurrida (errores en la apreciacién de
varios elementos probatorios, le dio valor
probatorio a documentos que de
conformidad con la Ley procesal no lo
tienen, interpret6 mal algunas normas e
ignord la existencia de otras, olvidando,

asi principios juridicos cardinales de
nuestro sistema).

En ese orden, inicia por deplorar
la interpretacién que ofrece el juzgador
primario aplicando la jurisprudencia
norteamericana al sefalar que un cheque
librado a la orden y que en su circulacién
existe un endoso falsificado es
responsable el Banco girado, a tenor de
lo dispuesto en el articulo 23 de la Ley de
Docuthefitos Nogeciables; sin embargo,

-+ e} recurremté, advierte que esa tesis en

nuestro pais, en los Gltimos afos, esta
tomando mas auge, pero que en realidad

<. debe establecerse cual debe prevalecer

en nuestro sistema juridico, si la doctrina

‘riprteamericana o la doctrina inglesa (o

anglosajona) o contrariamente la de

- Europa Continentak:

. Para  éllo, de manera
compendlad;;; ‘el pecurrente critica la

- tesis del Juéz A-qud, sobre este tema, asi:

"> Aplie¢6 de matiera aislada la

. Ley 52 de 1917, con tetal prescindencia
.de la que las otras normas legales en

Panam4 disponien sobre temas iguales o
semejantes, fundamentidndose para ello,
en la“ ~-.dectrina jurisprudencial
norteamericana, con el argumento de que
la’Ley sobre documentos negociables de
Panama fue tomada de la similar
norteamericana; olvidando -el Juez A-
quo que debe adecuarse la Ley a nuestra
idiosincrasia juridica y a la tradicién
romanista que impera en el derecho
positivo nacional.

2.- Omiti6 respetar las reglas de
hermenéutica legal (arts. 13-14 del C.
Civil), toda vez que, al interpretar la Ley
52 de 1917, hizo prevalecer lo que
dispone el articulo 23 sobre lo que
sefalan los articulos 52, 55 a 57 y 88 de
esa excerta legal, que son posteriores y
especiales al articulo 23 aplicado en la
sentencia impugnada;

3.- Olvidé que en nuestro sistema
juridico impera el principio de la buena
fe, tanto en los actos civiles como los
comerciales, de modo que, la Ley de
Documentos  Negociables, no se
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encuentra al margen de este principio,
puesto que, también eleva al rango de
tenedor en debido curso, al que esta de
buena fe (art. 52 de la mencionada Ley);
en cuanto que protege al tenedor en
debido curso porque posee el titulo libre
de todo defecto;

4.- Si hubiese interpretado el
Articulo 52 de la Ley de Documentos
Negociables, habria llegado a Ia
conclusién de que, "...bastd 'y sobra que el
adquirente del documenté esté de buens ~~-
fe para considerarlo tenedor ‘e debido -
curso independientementeé de que @l ¢
transmitente del documente: Jo haya
sustraido o robado; ' ‘estoe es;:
independientemente de que el tftulo del :
transmitente sea defectuoso..;" {f. 592), i

5.- Violé el printipio " de Iaf
autonomia que impera’ @n: mate;ia
cambiaria, toda vez que los theques " en
el momento de su negociaeibn no.se ™
tenian noticias de falta algyma en el titulo
de quienes se lo negociaron® Yo codl :
*..hizo depender del derecho de: los.:
ultimos adquirientes;

6.- En cuanto a las firmas filsas o
puestas sin autorizacién.y para ello, jéF7
Juez A-quo, aplicé el articulo 23 de la F&y
52 de 1917, a juicid del recurrente..
norma no tiéneiei-alcance absolyto?y
erréneo que se_Jé ha dado en el fallo,
debido a que tiene que interprefarse y
aplicarse en concordaricia y. voherencia
con el rests de las dtsposwiones de la

propia Ley?” F. 597).

\\\\\\

F - ervor utlicial- wan: este: ;
negocio ?Mmmalmmﬁe en. la. -
interpretacién "casi en absoluta soledad"
del articulo 23 de la Ley, y que de haber
atendido y analizado los arts. 52 y 57,
habria llegado a conclusion distintas
sobre el tema del endoso falso;

8.- La tesis norteamericana en la
cual se apoya la Sentencia censurada,
adolece de légica y realidad, pues atenta
contra el principio de la autonomia que
rige en materia cambiaria en Panama,
toda vez, la teoria prohijada por el Juez
primario "...hace descansar en el Banco

titutos 'y g _
-nuestro.. der€cho patrio sigue el Dr.

:"erréoned : andlisis de
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girado la obligacién de verificar la
autenticidad de todos y cada uno de los
endosos que se hubieren puesto en un
cheque..” (foja 599).

9.- La tesis dominante en Panamé&
y contraria a la seguida por el Juez A-
quo, es la inglesa y la de Europa
Continental, mal llamada "Hispana", las
cuales preservan el principio de la
autonomia, aseguran la circulacién de los
- la buena fe, y que, en

Renato Qzores (arts. 877 y 935 C. Com.);
« En su extenso;escrito de alzada, el
apoderado judicial del Banco General,
advierte { o que considera como un
la negligencia”
el Juez A-quo,

realizado: i por

manifestando que, la Sentencia (pags.
< 103-110), conclyye que la aseguradora no

le_era pésible évitar el fraude debido a su

- tamafioc ¥“a la/complejidad de sus
. megocios;- por 1o que, en base a esa
- - opinién

empma, debido a su ineficaz sistema de

-senala el frecurrente- esta

responderd nunca, por tales

as; ya que serdn otros los que

cargaréii con el peso de dichas pérdidas.
En esa misma direccién, sostiene

;-Ee]nmpugnante que la negligencia de la

' ¢mpresa demandante estd probada en

"'.;‘,autos y no como considera el Juez de
‘primer grado, que sdlo le cabe una culpa

levisima y contrariamente concluye que
el BANQUE SUDAMERIS, fue
negligente.

En cuanto a la renuencia del Juez
A-quo, respecto de que los Terceros

denunciados, puedan promover
excepciones contra el girador, el
recurrente sostiene que: "todos los

sistemas judiciales modernos propenden
a asegurarles a todos, el derecho a la
defensa y el principio de la contradiccién
durante los procesos judiciales" (f. 613),
por considerar como ‘...curiosa y
particular concepciéon del Juez sobre el
alcance de la garantia de los endosos
previos, lo que llevé, luego de decir que
estA probada la culpa del banco girado,
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tanto para con su cliente como para con
los demas bancos del sistema, condenar a
los bancos presentantes, que no
incurrieron en culpa, a reembolsar las
sumas de los cheques cobrados por
compensacién” (f.613).

El apoderado judicial del BANCO
GENERAL, reitera el tema:de que los
cheques realmente son al portador por
Ministerio de la Ley, a pesar de que
fueron girados a la orden, toda véz que la

doctrina inglesa, cuya ley de documentos’™

negociables es la inspiradora de K
norteamericana y la nuestra, contiene:
una norma similar al del ordinal 3° del
articulo 9° (Ley 52 de 1917). .

En torno a la garantia de los:
endosos previos, tal como 16 eoricibié el%
Juez de la causa, carece de tode sustento:
y razén, ya que ésta tiene vigencia en la"

7.
S

practica bancaria norteamericana, - en

donde prevalece la tesis de:la doctrina”
jurisprudencial, sobre los efectos que
tiene en un titulo de erédito uni firma 6
puesta sin autorizac¢ién, incluso de un
endosante, considefdndose, a partir de
ese momento, como mal pagados -esos
cheques; en cambio a Jmclo de}
recurrente, en ruestro pais. “...impera la:
tesis de que la firma de un endosante g
anula todos las ‘derechos de 7-lgs
adquirentes posteﬂores (porque sa_.-z-’les
garantiza su_buena fe, por_razén ‘del
principio de autonomia y para asegurar
la circulacidn dé Tos timlos), entonces, la
garantia comentatda queda Hupes, en el
vacio, esto ias, eubriendo una obligacién

T

inexistente, gue es, precisamente, 1o gue.;

ocurre en Panama" (f.617).

Respecto a los errores
probatorios, el recurrente los enumera
asi:

1.- Se le dio valor probatorio a
documentos de caricter testimonial que
no fueron ratificados (fs. 48 a 77; 90 a
99);

2.- Se le dio valor probatorio a
cartas de la Asociacién Bancaria de
Panamé, que no fueron reconocidas ni
ratificad as;

3.- Se le dio valor probatorio a
unos documentos referentes a Acuerdos
Interbancarios;

4.- Indebida apreciacién de las
pruebas, al sostener, el Juez de la causa,
que hubo negligencia, tanto del
demandante, como del BANQUE
SUDAMERIS, y mas grave al estimarse
que habia culpa leve de parte del
BANQUE SUDAMERIS y levisima de
paﬂ@” de ASS!GUMZ[ONI GENERALL

W .C. ASOCIACION NACIONAL DE
,M_‘:{m AHORROS Y  PRESTAMOS
i (ANAP): )

:*En su analisis, plasmado en el

- s

" escnto ‘de alzada, el apoderado judicial

de este llamado por los terceros, reitera
los puntés; de vista exterpados en el
.;alegato de pnmera mstancna y que

‘demandante para’ alegar }a talsedad de
Jos cheques girados, toda vez que fueron
.cometidos par dos factores que
laboraban -en esa empresa y tal actitud
ivd i ide | ésfa, .de ocultar un ilicito
dt.u'ame dos ,anos, engendra las
obligaciones civiles derivadas del articulo
1645 del Cédigo Civil y que el juzgador
,f;_dgsatendlo, por considerar que no era
-;aplicable, en virtud de que, estamos en
‘presencia de una relacién contractual
- derivada de un contrato de cuenta
corriente;

2.- Existe error interpretativo en
el fallo impugnado, toda vez que, al
enfocar la controversia, respecto a los
cheques, no procedia aplicar las normas
dei Cédigo de Comercio, sino las
disposiciones especiales que regula la

Ley 52 de 1917 (principio de la
especialidad);
3.- Critica la interpretacion

realizada por el Juez A-quo de la
excepcion promovida pox los terceros,
respecto a la contenida en el parrafo final
del articulo 23 de la Ley 52 de 1917,
cuando considera para negar dicha
defensa, que existié violacion de la ley de
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circulacion, imputando tal
responsabilidad al demandado, sin
observar que realmente al existir dolo en
la actuacion de los empleados, esa
responsabilidad se traslada a la parte
demandante;

4.- En vista de que ANAP fue
llamado, no por la relacién dggivada en el
contrato de cuenta corriente; sino por los
endosos realizados a [08. cheques
falmﬁcados debe aphcarsel@ ‘I"; termmo

942 del Cédio de Comercia, qua dlspone P
un plazo de seis (6) meses apartu' de ]a ‘!
expiracién del plazo de presentacién’

contra los endosantes; 7

5.- En vista que los despojados en
estos actos ilicitos (falsificacion de:
cheques) fueron realmenfte los ¢
beneficiarios en la negociacion: de estos- *-
cheques, éstos son los ¢ué tienem la™
titularidad de la accién para reclamar fa
reposicion de sus derechos uestd que
los actos notariados; ‘tjtie” 6b

pruebas y presentados con la demanda, ; q“

se limitan a establecer la falsedad de Tos:
endosos; sin embargo, no cedeti lgs.:
derechos a la parte demandante, lo que’
deriva entonceg; que ésta 1itima no tieneg
legitimidad ¥ de - :personeria pa;‘a
demandar; it

6.- Ninguna disposicién le@l Que
regula la. .intervencion .. de terceros
establece ¢omio un indiciv. en contra, que
no contesté J4 denuncia, de modo gue, la .
manifestaci6n de 1a parte motiva def falls.
respecto_al. indicie Gue pesabs:contea |
ANAP, por.na cpantestar. }a depuncia. es
improcedente.

LOS PLANTEAMIENTOS DE LA PARTE
DEMANDANTE

En su escrito de oposicion el
apoderado judicial de la parte actora,
hace un llamado de atencion como punto
de partida en el hecho cierto que, el
BANQUE SUDAMERIS, como parte
demandada, con su actitud frente a la
sentencia primaria, ha aceptado la
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misma, por lo que no puede afectar al
demandante de sus pretensiones.

La parte actora, en su memorial
analiza la viabilidad o procedencia de los
terceros para oponer excepciones, para
ello incursa tanto en aspectos procesales
como doctrinales y llegar a la conclusion
que no procedian, toda vez que, los
terceros no estaban legitimados para
invocar excepciones contra el
derfigrdiative; tguforme a lo dispuesto en
el-articule 597 del Codlgo Judicial (cfr.
‘Fota 629).

~ Nio- obstante lo anterior, la parte
opositora,: luego ide analizar las

% excépdiones interpuestas a saber: a)
" sipuesta negligencia y b) el cardicter de
pagaderc ‘al portador-de los cheques;
considera } que , carecen: de todo
fundamentb ya que respecto a la primera
mugcadﬁ -.en el proceso hay elementos

- ... suficientes que resultan aceptados por la
Y e gmprésa-« .. démandada;’

BANQUE
"SUDAMERIS, que nuestra representada
actu6.con la debida diligencia..." (f. 632),
.y -enicaanto’a Ja segunda defensa

™" procesal i ﬂésgnn‘uda ..existe  real
evidenci4 que lis personas a la orden de
quienes se giraron los cheques, son

ipersonas existentes, que tenfan relacion

n la empresa demandante, como

'¢orredores que eran..." (f. 637).

Advierte el apoderado judicial de

" la parte actora, que la pretension
formulada, se encuentra probada, si se
comparten los hechos de la demanda con
el acervo probatorio (foja 638 y sgs.).

Como razonamientos finales, en
su alegato de oposicion, el apoderado
judicial de 1la parte demandante
manifesto:

4

"...Una controversia que surge
entre demandante y demandado,
por razén de un contrato de
cuenta corriente »,
adicionalmente, por razén de los
llamamientos en garantfa, la que
surge entre el demandado y las
partes que este llamé al proceso y
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sucesivamente la que se produjo
entre estos terceros y otros que, a

su vez, fueron citados. Estas
ultimas relaciones vienen
asentadas en garantias existentes
sobre endoso previo garantizado
que consiste en un acuerdo de
cardcter contractual aplicable a
los bancos miembrgs ; de la
Asociacién Bancaria NaemnaL En
cada uno de esos.:marcos se
resolvié la controveérsia- y la
sentencia ubicé cada relacién en .
su debido contexto y prafirié la | !

condena como juridicamente ;| .
debié ser, razones qua junto a los . ; P
argumentos que sa ‘i han ; g
presentado, permite que o 1
sentencia sea conﬁrmada _ |
(Fojas 644-645). ’

EL CRITERIO DE I-BTA

SUPERIORIDAD -

hace obligante el anallsls ‘de’ cmrtos
puntos, a través’ de los argutmntos

. "‘*'w,,,..

B

g

$

senalados, tanto por las partes; asi como -

por el Juez inferior, los que se tornan
como constantes en la controversia, yen
el orden en que se enumeran serin
examinados, de mydo que, conformanlas
conclusiones- de .esta Corporacnon para
desatar el problema bajo examen.,

A.-- FUNDAMENTO DE" LAS
EXCEPCIONES PROMOVIDAS' POR::

LOS TERCERDS CONTRA PA'
PRETENSION FORMULADA ‘POR 1A/
EMPRESA. ASSICURAZIONI.
GENERALL

No cabe duda, tal como se
desprende de los hechos de la demanda,
que la reclamacion de la parte actora
deviene de un contrato de cuenta
corriente celebrado con el demandado
BANQUE SUDAMERIS (aceptacién del
hecho tercero) y que éste ultimo debité
incorrectamente de su cuenta unos
cheques girados que fueron falsificados
por empleados de la empresa

|

demandante, titulos de créditos que
nunca fueron cobrados por sus
beneficiarios (corredores de seguro) por
tal motivo, la pretensién demandada es el
reembolso, o sea reacreditar la suma de
dinero a la cuenta corriente.

Tal como sostiene la parte
demandante, en su alegato de segunda
instancia, EL BANQUE SUDAMERIS
consinti6 o acepté la pretension

- fotmilady en” su contra, puesto que, al

‘notificarse’ ‘del acto conclusivo de
pfimera instancna (a Sentencia), no se
. bpuso al momento de notificarse, de
modo que los efectos juridicos de esta

'°: postura:reflejan un acatamiento que sin

¢ hugar+a dudas no ’debe perjudicar al
beneficindo con la sehtencia.
Es! por e}}o que,” los terceros

Lh'ﬁ‘ deImncmntes e’ mc]uSlve uno de los

Jlamadoé ]por/]os térceros; esgrimieron
defensis p’rocesalés que s¢’ traducen en
1as éxnepcngnes mvocadas’

En este caso, seha traido el punto

: ptqcesal en ciianto a, si es permisible a
Tos ‘tercerps i denunciados,

proponer
excepciones didgidas a enervar las
pretefisiones del demandante, cuando
tales medios exceptivos estan reservados
para el demandado o en otras palabras, si
nuestro procedimiento civil, permite
estas defensas a los terceros, 0 mds bien,
si las excepciones deben estar dirigidas
contra el que llama y no contra el
demandante, que bajo  ninguna
circunstancia tiene relacion con los
llamados.

El mecanismo procesal de nuestra
legislacion indica que las excepciones
estan condicionadas para quien soporta
la pretensién; es decir, el demandado
(ver numeral 7 del Art. 669, art. 677 del
Cadigo Judicial).

En el presente negocio, se
observa que los terceros denunciados
(PRIBANCO y BANCO GENERAL) al

comparecer al proceso, mediante
solicitud del demandado BANCO
SUDAMERIS, éstos contestaron la
demanda interpuesta por



SISTEMAS JURIDICOS, S.A.
"Servir a la Justicia es Nuestro Destino"

ASSICURAZIONI GENERALI, SA,
quienes se negaron a la casi totalidad de
los hechos de la demanda, de modo que,
rechazaban la pretensiéon reclamada, por
lo que procesalmente los hacia litis-
consorte del demandado BANQUE
SUDAMERIS la que fue declarada

calendada 15 de dlclembre de 1987 (cfr.

fojas 249-251).

Esta situaci¢n pmcesal
significado. :ya.. que

tiene....

mucho 1bs

denunciantes al contestar la:demanda; su - -

marco de accién no se concreta eon el: -

erre

llamante, sino también  iicon ,quneu
demanda. .
El autor Colombiano, PARRA e

QUIJANO, parece concluit de ese mado,
cuando sostiene qué:: “El ;denunciado
llamado por la parte; demandada gtxéde

proponer  excepciones .. pneg.rias v -
excepciones perentoﬁas ;.81 T el
denunciado propatrig: exeepclones

previas, de éstas*se'--cem trastado
demandante juntamente con
propuestas  por el ;
denunciante.’; agrega el niismo ALOF"
que: "Si econtesta la demandsa;; el
denunciado pueda proponer excepcwnes
perentorias, ¥"* pienso que puede
proponer la excepcion de prescripeion..."
(PARRA QUIJANO, Jairo. . LA
INTERVENCION DE TERCEROS EN EE
PROCESQ CIVIL', ‘Ediciohes Depalmy,. :
Buenos Aires. 1986Pa8 208-210).

Debe colegirse entonces; que en
el presente casc, dadas las qmnstanmas
en que los ter¢eros denunciados actu
ante la pretensién del demanaante
(contestando la demanda), debe
entenderse que sus excepciones tienen
eficacia desde el punto de vista procesal
como es que toda parte que acude a un
proceso (inclusive los litisconsortes)
tiene derecho a la defensa, lo cual no
puede ser soslayado bajo ninguna
circunstancia y actaa bajo el principio de
la igualdad juridica.

Despejada la duda sobre la
viabilidad de las excepciones promovidas

Ias

demandado-

s
’
e

AN

,Ij;‘ analisis de fondo de

4
rd
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por los terceros denunciados se entra a
analizar las mismas a continuacién:

1.- IMPEDIMENTO LEGAL DE
LA PARTE ACTORA PARA ALEGAR
FALSEDAD DE LOS CHEQUES YA QUE
POR SU NEGLIGENCIA PROMOVIO LA
PERPETRACION DE LOS ACTOS
FALSIFICADORES.-

i Esta excepcién alegada por los
terceros denﬁnc;ados, asi como uno de
"""" ’Ilamados pér los terceros, radica
cialmente .en que la parte
! mandante esta impedida legalmente
pam ‘denunciar’ la falsedad de los

éques en v1sta . que permitioé que dos

entefa supemsndn 'y eontrol, realizaran
- actos sde faléxﬁcaeion, por ello, al
'Pmdtlmrse/ una ;° accufm culposa o

negh&ex;te en )rl proceso de emisién y
negoclaclon de los chegues, en este caso
ASSICURAZIONI qdeda obligada a
reparar el dano causado a tenor de lo que
dlsgone eli Art. 1645 del Cédigo Civil;
mutefia que se refiere a responsabilidad
- eiyil exﬁ‘acontmctual
"El fallo impugnado, al entrar en el
este medio
exceptivo, consideré prudente enfocar el
aspecto consistente en determinar dénde
se genera la relacion juridica para la
emision del cheque proveniente de un
contrato de cuenta corriente, para ello
entonces, resulta inaplicable el articulo
1645 del Cédigo Civil, del que se deriva
responsabilidad de actos en que no existe
un contrato.

Debe entenderse, que los terceros
denunciados e inclusive la ANAP (uno de
los llamados por los terceros) alegaron
excepciones en su defensa, en vista que
contestaron la demanda (la ANAP dejé
vencer el término de contestacién) y en
ese sentido, tal como se expuso en
parrafos anteriores, esta Superioridad
consideré procedente que ellos (los
terceros) alegaran sus excepciones.
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Los terceros al contestar la (los duenos, directores de una empresa)
demanda negaron la casi totalidad de los no responden de todos los actos danosos
hechos, que sencillamente estan dirigidos de su comisionado; sino solamente de los
a senalar que los cheques girados de su actos culposos (Ver Mezeud, "Lecciones
cuenta corriente, que tiene con el Banque de Derecho Civil. Parte Segunda, Vol 1I,
Sudameris, fueron endosados por otras 1960, Pag. 174).
personas ajenas a los beneficiarios, lo En el presente proceso, consta en
cual indica que los terceros en esta autos, copia autenticada de la ratificaciéon
excepcion alegada deben prebar que la de la denuncia presentada por la sehora
parte actora obré con negligencia. ELISA MARTINEZ DE SAGEL (fs. 3, 4, 5,

Los recurrentes aseguran que el ~~8; y Ty contra los-empleados Candelario
actuar de la parte actora fue negligente, ™~ B Martinez Maiioz y José Henry, en la cual

al permitir que por dos afes ungs ~ se- desprende que los denunciados
empleados burlaran los sistemas de: -falsificaron firmas eén cheques girados

control y contabilidad, y emifieran de : por ;i: la: | empresa. aseguradora y

manera fraudulenta, los cheques objeto : suplantaron a  beneficiarios de

de esta controversia. ¢ “‘comisiones de seguro de la empresa
En opinién de los terceres tiene : aseguradora.

aplicacién el cuarto parrafo. de)’ artlcuio A juicio de,esta Supenondad tal

1645 del Codigo Civil que senala: | L% pomé. se observa en el procedimiento de

o " S . 3
o, copfeccifn; de los cheqgues, fueron

- firmados p6r las personas adtorizadas de
------.-.---.--_------.--..----,...AAA.-‘-.......-....... . -q", »empma m]lsa de Sagd’ CarlOS wpez

_Loson 1guulmg_n£_e._llas.du.mosa gy ’Guevara y Carlos Bolivar Pedreschi) y
directores de un azt:t: ecimiento O 3 cuyos beneficiarios eran corredores de
empr;e;a respez d s zeﬂ ::sm - seguros dé la plaza,‘esto indica que hasta
causacos por ependientes en ese miotheato, “no exXistia ninguna

Suvienas empleadon, o con soasicn iregularidad; sin embargo, al momento
de sus funciones. de;; su circulacion los dependientes
S 'obrando con dolo, a través de
" phaquinaciones fraudulentas
{falsificacién de firma y endosos falsos)
impidieron que los beneficiarios
pudieran hacer uso de esos cheques.
Resulta evidente que, no se ha
probado la culpa o negligencia de la

"Articulo 1645: .......coueeecocee oo .

empresanbﬁ m?bnden del hecho de sus empresa Assicurazioni, cuando por el
dependidntes,..esto..es. de las personas criterio, sus empleados actuaron
que estdn a su servicio, tales como dolosamente para su satisfaccién
empleados, obreros, etc. Lo que economica, de modo que, ese actuar no
caracteriza al dependiente es el hecho de alcanza a la empresa demandante.

ser subalterno de otra persona, de Esta Corporacién debe compartir
prestar sus servicios bajo la autoridad o el criterio del Juez A-quo, en cuanto a la
las ordenes de otro” (Alessandri naturaleza de la relacién juridica entre
Rodriguez, Arturo. "De la girador y el Banco girado, cuando senala:
Responsabilidad Extracontractual en el .

Derecho Civil. Imprenta Universal, Es, pues, hasta donde hemos
Santiago de Chile. 1987, Pag. 364). avanzado en este  asunto,

irrelevante los cargos por culpa

bi
Ahora ien, se encuentra que se endilgan al girador:

admitido unidnimemente que el comitente
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primero, porque se sitiia la
responsabilidad por culpa o
negligencia en un basamento
juridico propio y especifico de la
culpa extracontractual; y
segundo, porque se pretende
cargar la culpa a la sociedad
confundiendo sus actos con los de
sus empleados,
inadecuada y que no se e;usta a
los principios juridichs: que
gobiernan la figura legal de la
sociedad en nuestro derecho.

El articulo 986 del cmw4%11
dispone:

"Art. 986: Quedan sujetos @i la
indemnizacién de los':danos: y
perjuicios causados los que en el
cumplimiento de sus obligaciones

incurrieren en dolo, negligencin o ,5“"';5'

morosidad, y los que de vualquier ..
modo contravinieren al_tenor;ade m"""’
aquellas.” P ¥ -

Respecto de da culpa o
negligencia, el articulo 989 del‘g

mismo cuerpo & leyes pr.ecepni;‘;

"Art. 989.- La:culpa o negigehcm
del deudor consiste eR 4@ omisi6n
de aquella ddqgenm que exija la -~
naturalezd. de & obligacién y:'x
correspofida g*~las circunstancias’;

“m‘»:.(

Cuanidg i obﬁgm no me
la diligencit que ha de pus‘twse
en su amﬁpﬁmuento, se. e:ay.rﬁ Ia-:’
que ¢ o

padre de familia."

La culpa
resarcimiento  de

dafios y
perjuicios en los casos en que ella
esté presente o incursa en las
relaciones obligacionales, y es
definida por la Ley como la
omisién de obrar con la diligencia
que deba exigirse a la persona de

acuerdo a la naturaleza de la
obligacién y que seq

correspondiente a las
circunstancias de las personas
envueltas en la relacién y del
tiempo y el lugar.

De‘acuerdo a la naturaleza de la
obligacién, al banco cabe culpa
porque de la naturaleza de la
relacién obligacional derivada del
contrato de cuenta corriente
bancaria y de lo que aquf hemos
denominadp<*él", "contrato de
chequet” no debié pagar un
cheque en que las firmas de sus
benefiqarios fueran falsificados o

i pliestas sin su autarizacion, y si lo
gpagé no estaba legitimamente
g awtorizado para debitar el importe
* de log cheques asi:pagados de la
__cuenta de su cliente; si raaliz6 tal

iemgeq debitgcién, grte eli‘reclamo  del

c}vlemb debié proceder a
reacraditar la czienta, y si’no obré
‘deesia manara hay derecho en la
actitud del fclleﬂte quie demanda
"~ ;udlaalmente el cumplimiento de
— Sudétedloalapfotecaéndesus
Ww‘*’ -haberasien cuenta corriente,
“lesiongdos i .por la conducta

- negligente del banco.” (Sic)

"No hay que olvidar que los
cheques, ~rima aci eran
perfectos cuando salieron de la
compaiifa giradora, porque en su
expedicion concurrian los
requisitos de validez de este tipo
de instrumentos (que los
beneficiarios fueran “ficticios"
porque no tenfan interés en la
operacién de los cheques, es algo
que se discutird mds adelante, a
propésito de una excepcién
interpuesta por las partes), de
acuerdo a la Ley 52 de 1917, y que
fue en la fase de circulacién donde
su ley interna se violent6. La
falsificacién ocurrié cuando los
instrumentos ya habfan salido del
control y posesién de la giradora,
y estaban en el ambito en que
debian hacerse efectivos, dmbito

™
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que no es de la incumbencia de
ASSICURAZIONI, sino mds bien
del BANQUE SUDAMERIS, por lo
cual es a éste a quien cabe la
culpa, porque hizo un pago
indebido, infringiendo las normas
sobre cheques de la Ley de
documentos  negociables y,
ademds, el articulo 049 del
Cédigo Civil, que a la letra dice:

"Art. 1049.- El page i deberti
hacerse a la persona er; cuyo
favor estuviese constituida la
obligacién, o a otra wittirizada
para recibirlo en su nombre’.

"Pero es ciertamente inaceptable
por inviable, esperar gue wuna
empresa de seguro, cuyo interés y
operancia lo constituyen el riesgo
y la prima, y sobre todo una de las
dimensiones :de
"ASSICURAZIONTI", haya podida
proveer sistemas de selecci6n de
personal, de control y contabilidad
lo suficientemente eficaces para
evitar la ocurrgncia de actas que,.
por su propia naturaleza, :son
fraguados y Hevados a la prdctica
con el delib¢rado propasito de que
no sean descubiertns; no digamos
por personas ajentas a la empresa
giradora; sino especxalmente por.
los diractivas de la misma. F%- ;

La: awsac&én de negllgmcia
atribuida. a la giradora por. el

lapsa dilatado {apreximadamente ;
un afic) ‘durdiite el cual se'’
expidieron y cobraron los cheques

fraudulentos, y en el que ella no
adopt6 las medidas adecuadas
para ponerle fin a tal situacion,
tampoco tiene asidero en Ia
realidad del expediente. Esto es
as{ porque, como se expone en el
hecho centésimo trigésimo tercero
de la demanda, hecho aceptado
como cierto por la demandada a
quien le corresponde el
reconocimiento o negacion del

{
e

mismo (los terceros negaron por
no constarle ese hecho, pero tal
negacion o inadmisién en realidad
de verdad no debilita la admisién
hecha por el  demandado
principal, porque a los terceros no
podia constarles un hecho que les
es ajena), junto con los 42 cheques
de esta controversia se expidieron
una cantidad similar en la que
tambien. s¢. falsificaron las firmas
de los .heneficiarios, pero a
diferericia de aquéllos, el banco
girado: si reacredité la cuenta de
ASSKCURAZIONI; luego entonces,
el girado reconocib que pagé mal,

e : debit6 mal y que en
consecuencia debi como lo hizo,
revocar estos débitbs: de todo lo
cual sé desprende que el banco
girado ‘estaba ya en autss de las

X peraczonm fraudulentas  en

curso,” y aiin dsf siguié pagando

por ™ campensaciébn .~ bancaria

cheques falsificados; sin adoptar
das medidas pertinentes para
con;umr. de acuerdo a sus
fiinciories y obligaciones, el tréfico
de “cheques  que estaba siendo
falsificados en cuanto a la firma
de sus beneficiarios; dichas
medidas podrian ser, entre otras,
la de alertar a los otros bancos del
sistema o simplemente no pagar
por compensacién cheques sobre
los que habia (deberia haber, al
menos para el banco girado) una
razonable duda sobre la
autenticidad de la firma de sus
beneficiarios. El banco girado no
hizo ni una cosa ni la otra."

2.- CHEQUE AL PORTADOR:

Los Terceros denunciados, alegan
esta excepcion, sefnalando que a pesar
que los cheques fueron girados a la
orden, a tenor del ordinal 3 del articulo 9
de la Ley 52 de 1917, estos cheques tiene
el caridcter de expedidos al portador, tal
como sefiala la disposicion legal en

comento;
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"ARTICU;.(0 9:

p 1
2o.
3o. Cuando sea pagadero a la
orden de una persona ficticia o no
existente, y esta -circunstancia
fuere conocida por la que lo
expidié en tal forma;"

Parece paradéjico i;<antes de
examinar la presente excepcién- que los
recurrentes en el medio: . pXceptivo
analizado en parrafos ' anteriores,,
enfilaban sus esfuerzos para demostrar I '
negligencia de la parte actors en base al .
articulo 1645 del Cédigo Civil; que deriva. :

culpa sin existir contrato, aliora esgrimen : -

un titulo de la ley dé: Documentds :
Negociables, cuando est4 claro que en él .
caso sub-jidice, los cheqaés ‘fueroyf
expedidos en virtud de un contrato de.
cuenta corriente.

Ahora si, retomando: e3 exatmn de -
la presente exoepclon. texmos que el
sefiala la Ley 52 de 1917, un documento
negociable entre los requisitos esenc:ales
que debe reuniri'se encuemirh ién que
debe ser pagadero a.la orden o ‘al;
portador (art. 4 numeral:4 de la E

52/17). ¢ "1
Es titilo & la orden cuandq;e’sté
a; nombne de

creado determimada

L .:;5;3encuentra
expedido a favor de persona ‘designada,

en caso contrano el titulo al pomtador es °
el que se.emite sin indieacion del :

beneficiario o tomadar o cbn sty
mencion tirfida ot expresién al pomdar =
u otra andloga y cuya transmisiéon opera
mediante la tradicién del titulo.

Nuestra ley en materia de
documentos negociables senala los
supuestos en que un titulo cambiario
puede ser pagadero al portador; entre
ellos el numeral 3 del art. 9 de la Ley 52
de 1917, el que ha sido alegado por los
recurrentes como fundamento legal de su
excepcion, por el cual se considera un
documento pagadero a la orden como

" Jos Doctotek
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pagadero al portador; cuando el titulo
haya designado una persona ficticia o no
existente y esta circunstancia _fuere
conocida r la e la_ex idi6 en tal
forma.

Esta Corporaciéon luego de una
recta interpretaciéon del supuesto
sefialado debe concluir forzadamente que
en ese caso se requiere la concurrencia
necesaria de dos elementos: a)

-.-designaciin de yna persona ficticia y b)

.. que esa.circiifistancia debe ser conocida

“porquien éxpidié el titulo.

zwy, : -  Debe entonces, examinarse si de

/" las constancias probatonas, se advierte

que'efl girador tenia conocimiento que las
“personasefan ficticias.
En autos consta que las personas
@autorizadas para expedir.€fieques por la
Compama Assncm'azmni Generali, era la
sefiord FLISA. MAR'HNEZ DE SAGEL y
S LOPEZ GUEVARA
Y. (ARI-0S .BOFIVAR PEDRESCHI; (fs.
:§7-47 54, 56-58; 60-63; 65, 67-72; 74, 76)
en Aesa misma dmeacxon los cheques
‘.;fuemn éXpedidos a, Mombre de personas
“ngfurdlés: ; Jtin;ﬁcas) conocidas como
corredotes: -de: seguros, sin embargo,
éstos comunican a la Compaiia que no
_ré¢dibieron, ni firmaron ni muchos menos
#74pbraron los respectivos cheques (fs. 48,
49, 53, 59, 64, 66, 73, 75, 77, 89, 91, 94,

j :\;:99)

Resulta entonces que el extremo
* juridico que contempla la norma legal
sub-jidice, no es aplicable al caso
concreto, toda vez que las personas
encargadas de expedir los cheques
estaban en el convencimiento que sus
beneficiarios serian las personas
designadas en el titulo cambiario, de
modo que no se pueden hacer
elucubraciones sobre la aplicacién de la
doctrina jurisprudencial norteamericana,
ala que alude el Pribanco, a través de su
apoderado judicial en el alegato (fs. 571-
574); puesto que si bien es cierto, ésta ha
sido fuente inmediata para la solucién de
problemas que se ventilan en torno a la
interpretacion y aplicacion de normas
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contenidas en la Ley de Documentos
Negociables, no obstante ello, esta
doctrina  jurisprudencial no puede
aplicarse obligadamente, cuando de la
interpretacién ad-peddem literae (en este
caso el numeral 3 del art. 9 de la Ley
52/17) no surge margen de dudas y
confrontado en este negocin, se deduce

norma, ya que del acervo pmbatono se

extrae que la empresa Assicurazioni _
través . de los

Generali SPA., a
responsables de expedir estos cheques,
lo hicieron a corredores de seguros qué ;
mantenian relaciones con 1a demandante. :

No podemos entonces; confundir
el acto de preparaciéon de:lgs. cheques
(que fueron regulares):: ¢on el
procedimiento de circulacién .de los
mismos, el que fue: motivo de
falsificacion en los endosos por. parte de
los empleados y depositados en cuentas
de terceras petsonas .3
establece cudl es la yla mas correcta para.
utilizar la docttina Junsprudtmci’al
norteamericana - para
problemas que. se plantean en la
legislacién naeional ;en materia ;d¢
documentos negociabies sefalando /ege
sentido: -

"Otra cosa muy distinta es ¢l
procedimiento empleado por el
Doctor JOSE IQACC I‘ABREGA' o

deber de . lq : ﬁuzntes
jurisprudenciales de la
"Negotiable - Instmunants . Law' .
para aplicar preceptos de la Ley
de Documentos Negociables
panamena, hija imperfecta-hija al
fin, obra de los hombres- haciendo
las acotaciones que parecen
pertinente cuando nuestra excerta
cae en yerros evidentes producto
de la deficiente traduccién. Y lo
mismo  puede decirse del
prematuramente desaparecido
Profesor SAUCEDO POLO, a
quien también citamos. Esto no es

T ““cobrarlos }

.. Solutionar °

objetable, sino por lo contrario
correcto y cientifico, porque el
origen del abrevadero del cual
emana tal sabia jurisprudencia y
doctrina es la misma norma." (Ver

fofa 455).

B.- FUNDAMENTO DEL
LLAMAMIENTO EN GARANTIA:

La parte demandada, el BANQUE
SUDAMERIS, S.A. con base en lo
d puesto en e} 4rtigulo 597 del Cédigo
JF:| M “solicité i al Tribunal la
omparéceéncia del : Primer Banco de
Ahbrroés (Pribanco) y el Banco General,
S.A; ‘toda vez qué los mencionados
Bancos fueron los que presentaron los
chequés: : por conducto de |la
compensacion bancatia, pagados por el
. Bangue Su;iamens S.A., de modo que, al
loss Bapcos presentantes
garantizarop que ‘eran ténedores en
debido curso, lo-que indica que fueron

* /pagados por: el Banco demandado,

porque se encontraban respaldados por
endosos previos garantizados.

Siendo que‘el Banque Sudameris
tiene un derecho contractual a objeto de
pedir la citacién de estos Bancos para
queé respondan del reembolso en lo que
pueda ser condenada en la sentencia.

La excerta legal en comento
dxspone

"ARTICULO 597: Quien pretende
tener derecho legal o contractual
a exigir a un tercero la
indemnizacién del perjuicio que
llegare a sufrir, o el reembolso
total o parcial del pago que
tuviere que hacer como resultado
de la sentencia, podrda pedir la
citacién de aquél, para que en el
mismo proceso se resuelva sobre
tal relacién. El llamamiento se
sujetard a lo dispuesto en los
articulos anteriores.”

Ahora bien, se discute, como
también se discutié en primera instancia,
si en el presente caso se aplica el
Acuerdo Interbancario No. 19 sobre
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endoso expedido por la Asociacién
Bancaria de Panama del 29 de Agosto de
1985 mediante el cual los Bancos
presentantes serdn responsables ante el
Banco girado "por todos los endosos
previos garantizados o por falta de ellos"
(clausula séptima, foja 24 del cuaderno
de pruebas de la parte demandada).

Debe puntualizar esta
Corporacion que los*i terceros
denunciados, a través de Ia eontestacién

de la denuncia (fs 182 ¥ 214) aceptan"*"
que cobraron via compiensacién los ¢ - "
cheques objeto del pregente procesa °
ordinario, de modo tal que fos esfuerzos :
irdn dirigidos a resolver, pot un lado }a :

aplicacion del Acuerdoi; Interbancariq :

sobre endoso y por atro. kado, en:
- terceros .
denunciados deben o no reemholsnme lw

consecuencia, si las s
sumas cobradas al Banque Sadameris,
Es un hecho ieweno; . la"
complejidad que deavan % las
transacciones diarias qtié 1y
Sistema Bancario, por ende, los bancos
participantes de festa actwldaﬁ Han

confeccionado instrumerdos: ¥ o

mecanismos a fip de brindar; n;"t rapido ¥y -

confiable servicio a 8us © clientes. : g

usuarios del sisterpd.’% ;éi-}}
Con ese pmposnto se adopfaron
criterios  # upiférmes sobre @ la

mterpmtaqon respecto. al cheque, Jcon
ello sale a ia hz por comsemso. de la
familia Banearix el Acuerdo No. 19 de 29
de Agosto :de 1985, que : deroga ‘et
Acuerdo;Na. :5:de ;1“de marzo de 1973: 7
(foja 22 y 23 del.cuaderna.de
Banque Sudameris).

Esto indica entonces, que todos
los bancos del Sistema se ven precisados
a respectar estos patrones convenidos

contractualmente, en el mencionado
Acuerdo.
Los recurrentes (Pribando y

Banco General), S.A) dirigen sus
planteamientos para desvirtuar la
aplicacién del Acuerdo Interbancario en
dos vertientes, a saber: a) La negligencia
de Assicurazioni Generali en permitir

B T PR

s

e pnieba de
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que empleados falsificaran los endosos
de los beneficiarios de estos cheques lo
que exime a los Bancos presentantes de
estos cheques, de modo que el Banco
Girado puede correctamente debitar de
la cuenta corriente de Asicurazioni
Generali SPA, el monto de los cheques y
b) Los Bancos presentantes, han sido
tenedores de buena fe por lo tanto dichos
cheques han sido pagados a tenedores en
-debido-curso v
N Respecto al pnmer punto, esta
- Supesiaridad debe despejar la
_ ineertidumbre creada por el juzgador de
% primera instancia, ¢uando delimité la
/ f condutta del demandante y el Banco
~w»demandado frente: al movimiento
circulatorié de los cheques al establecer
-al primeré una culpa levisima y al

i a1 Msegmdo cdn una culpa teve.:

Este Tribunal es concluyente en
senalar qué la empma derhandante no

{»gcngo mgbgentemente, porque la
.-"emision y firma de los’cheques por las

- personas autorjzadas por la Compaiia y
“-eHlo {éfiduez :A-quo manifesté que "la
”“ klﬁcaéién ipgurri6 cuando los

mstrumé‘ntos ya habian salido del control

¥ posesion de la giradora, y estaban en el

/Amibito en que debian hacerse efectivos,

“‘,ﬁnblto que no es de la incumbencia de

“ASSICURAZIONI sino mas bien del

5‘= /BANQUE SUDAMERIS, por el cual es a

. .7 éste a quien cabe la culpa...(énfasis del
7 Tribunal).

Siendo ello asi, esta sede
jurisdiccional, no se explica como el
juzgador primario al detectar dénde
surge la irregularidad del proceso
cambiario, resultante de actos dolosos de
empleados en la falsificacion de los
endosos; pueda seialar que existe algin
grado de <culpa por parte de
Assicurazioni; prueba de ello, que el
Banque Sudameris acogié revocar los
débitos indebidamente efectuados en
otros cheques por reclamo de la parte
actora, por lo que no gravita sobre esta
altima culpa o negligencia alguna, por
ello resultan vanos los intentos en

....
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reiterar la existencia de culpa en el
actuar de ASSICURAZIONI.

En cuanto al segundo punto, a
juicio del apoderado judicial del Banco
General, el pago que se le haga a un
tenedor en debido curso es un pago en
debido curso, de modo que, le da
derecho al Banco pagador de cargar el
importe a la cuenta del cliente girador,
tal premisa en sentido general, es cierta,
no obstante, debe entenderse. que el
movimiento circulatorio de esos tltulOS'
negociables debe estar exenta de todd
vicio. . :

En el negocio wb»;ltdlce, ha
quedado claro que la emisi6i. de los :
cheques no fue irregular asi como -
también se encuentra despejado el:
aspecto de que la Assicyrazioni no ha:
actuado negligentemente; ;sin: embargp,’
el apoderado judicial del Banco General
argumenta que el Juez A-quo :violé
principios juridicos consagrados én el
sistema legal panamsfio 'emntie - eHos, 1a
proteccién que otorga al tenedor *de/
buena fe de un titufo con ello, deplérs 1a..
errénea tesis cambiaria prohijada por el
Juez A-quo, al inclinarse: sobre ‘la
doctrina jurisprudencial norteamericana;

En ese sentido; nuestra ley de
documentos negociables en su articulo
23 externa: * G

"ARTIGULO23: Luanuo una firma
sea falsa o haya sido puwtu sin La

quien apara!te ser, se tendré por .
complatamente ineficaz y ningiin %
derechp .. .podrd. adquirirge
mediante tal firma para retener el
documento, para dar por
extinguida toda obligacién
consignada en el mismo, o para
obligar al pago a cualquiera que
figure como parte en dicho
documento, a menos que aquella
contra quien se gjercitara el
derecho estuviese impedida de
alegar la falsedad o la falta de
autorizacién."

.4.'~.
q:

Precisamente, la disconformidad
del recurrente (Banco General) se deriva
de la aplicacién de esta disposicién legal,
al igual de las conclusiones arribadas por
el sentenciador primario, respecto a la
tesis cambiaria de la  doctrina
jurisprudencial bajo la vigencia de la
UNTI (UNIFORMS NEGOTIABLE
INSTRUMENTS LAW) que se inclinan
por la responsabilidad del Banco Girado
que’ paga cheques cuyos endosos se
encuentran félsificados, lo cual obliga a

‘réacreditar esas samas a la cuenta
~.corriente del girador;
La postura :

E en la
- senferncia

a juicio del

adoptada
. 1mpugnada,

o eapodezado: judicial del Banco General,

atenta cgontra la hermenéutica legal
panamena a fin de favorecer reglas
interpretativas fordneas y en base a ello

-~»-~-.-.-aphcar ¢l articulo 23 de la Ley 52 de

-~ 1917, matiifestando que

o,

| interpretar
la.Ley 52-de.19t7, hizo prévalecer lo que

:'3"'d1sp_;one el articulo 23, por sobre lo

: estatuido en los articulos 52, 55 a 57 y 88
. de la misma ley, que son posteriores al 23
y especialesien cuanto a la materia que
tratan.. efr. foja 588).
Se basa el impugnante en que los
Terceros denunciados, por ser tenedores
de buena fe, tenian derecho al cobro de
_éstos cheques ya que por los arts. 52, 55
“a 57 de la Ley 52 de 1917, los ampara el
- principio de la buena fe, heredado del
sistema romanista y que se encuentra
consagrado en nuestro derecho positivo;
sin embargo, el Juez A-quo aplica la ley
de documentos negociables en base a
como se encuentra interpretada en los
Estados Unidos, apartindose de la
realidad panamefa y para ello refiérese
de manera exclusiva al articulo 23 de la
mencionada ley, considerandose con ello,
que esta norma legal es como una isla del
resto de ese ordenamiento juridico,
cuando es sabido que las otras
disposiciones legales ya mencionadas, en
concordancia con el resto de |la
legislacion panamefia "..dan base mas
que amplia y suficiente para sostener que
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también protegen al que estd de buena
fe, sea este poseedor o pagador, y estan
en concordancia con los principios
cambiarios” (cfr. 591-592).

Esta Superioridad no se muestra
en desacuerdo en cuanto a que nuestro
derecho se encuentra inspirado en el
sistema romanista que propugna el
principio de la buena fe, pero no se
puede eludir otra circunstancia que no
han  contemplado los ~ terceros

denunciados y es la seguridad del:"_
en cuamo a la:

Sistema Bancario,
confiabilidad de las transacciones :
comerciales, y precisamente; los Bancos
miembros de Ia Asociacién Bancaris :

Nacional han disenado el iecanismo az

través del Acuerdo No. 19, en el sentido
de que el Banco presentanté:debe otorgar
al banco pagador la garantia del endosg
prevm y por ello nos preguntamas: cuél
seria la posicion del baneo General y
Pribanco, si se hubiese encontrad gh el
lugar del Banque SATEAMEHY “EHH™
dilema de un reclama del girador de esoés
cheques; la respuesta parece. léglca'
utilizaria el Acueifdo No. 19: para el
reembolso de estos chequns cuyos
endosos fueron falsnﬁcadoeh o

utiliz6 el Bangtie Sndamens, el reclamo A
estos Bancos: de Jas sumas pagadds o
que produjo el pronunciamiento de la
Asociacién Bancaria Nacional Mediante
ABP. 666-86; de 2 de octubre de 1986, en
cuanto ague e Piibanco y Banco
General en hLase sl Ametdo Nn. 19

"..debe  praceder . Jos. _...pagps,
correSpondxentes (fo]as 19 y 20 del
cuaderno de prueba de la parte

demandada).

En esta materia, a juicio de esta
sede jurisdiccional, parece lo mas
sensato y justo que ante un evidente falso
endoso (asi lo demuestran las
constancias de autos) que el Banco
pagador se vuelva contra el Banco
presentante y éste a su vez contra la
persona que le entreg6 el cheque para su
cobro y asi sucesivamente hasta

e

- Ma Chm B)I,

encontrar la irregularidad del endoso,
precisamente, parece ser la filosofia de la
garantia del endoso previo.

Resuita interesante en este
aspecto transcribir lo pertinente del fallo
impugnado que sostiene:

"El Acuerdo Interbancario es ley
entre las partes signatarias, las
cuales deben atenerse no sélo a su
_dgirg _\mem sino también a las
consecuem:msr que segiin su
natur_alaa, debant derivarse del
misnie. En este sentido, es claro
§ue la finalidad del acuerdo no es

,:.\'g\ otra que agilizar iel tr4mite de

tlocumentos bancarios (tal el
evitando los
inconvenientes de¢ teper que
otorgar o exigir/entre {os: bancos

- el sigtama, grirantias formalistas
s Mﬁbhbdﬂ el proceso de pago e

Te— mter hdricario _dé documéntacién

,4ue "uwugtve transferencia de

& fondos oval?r&s En este order, la

- garantia de presentacaén que

e

—r ..OW‘GL banco presentante al

banad: Wo nace por el simple
acto~de presentaczén al pago en
compensacién. Con ese acto el
;'f presentante le dice al girado que
_,’ ; el documento que presenta es
# legitimo a su vez le fue presentado
por su cliente sin defectos que le
deslegitimasen. De esta suerte, los
bancos presentantes en este caso
no pueden sustraerse a la
obligacibn de garantizar Ila
presentacién de documentos
legitimos que contrajeron con
Banque Sudameris al momento de
la suscripcibn del acuerdo. Ni
pueden oponer defensas como las
que han presentado contra el
girado (que el girado actué
negligentemente en la expedicién
de los cheques lo cual ocasioné el
mal pago por compensacién, que
por esa causa el girado pagé bien
siendo entonces inaplicable el
endoso previo garantizado; etc.),
porque su admisién o procedencia
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implicaria desnaturalizar
completamente el sentido del
acuerdo. En efecto, si el banco
presentante puede vdlidamnente
oponer excepciones como las que
ha opuesto, se viciarfa el sentido
el acuerdo, toda vez que en un
caso semejante, el banco
presentante siempre tratéirfa de
deshacerse de su obhligacién
tomando como base:; alguna
excepcxon y el banco; gzrado

veria en la disyuntiva de descreer
la utilidad del endosax previo,
perdiendo éste su utilidad prdctlca
de acelerar el canje: :ide
instrumentos entre banecos. La
garantia de presentacién, : hajo
esta perspectiva, es incendicional
resultando lmprocedentes .las
defensas
negligencia del girador.”. {
504-507).

Ante esa neahdad -*qusfﬁm haqo-

ninguna circunstancid atenta contra el

principio de la buena fe de un temedor, :
esta superioridad debe acordar que la -

convivencia de un, Sistema Bancasgio y de

los acuerdos a-que hamn llegado sus -
miembros debe: ser respetado a fin de!

preservar la- supérvivencia de ‘su
estructura (ver los trabajos de los Dm
Espinosa y: SdlGcedo Polo sobre 7la
garantia del endoso previo).

C.- FUNDAMENTO QUE HACEN
LOS TERCEROS DENUNCIAD®S PARA
LLAMAR A. L& ANAP ¥ A 1LOS
SENORES CARTOS O'NEILL. Y MIRNA
LOY DE ONEILLL.

Tal como se desprende los
terceros denunciados (PRIBANCO Y
BANCO GENERAL) al momento de
contestar la demanda y la denuncia
presentada por la demandada principal
en base a los dispuesto en el articulo 597
del Cédigo Judicial, solicitaron Ia
comparecencia de la Asociacién Nacional
de Ahorros y Préstamos (ANAP) por el

basadas ‘gni la ./4,”

Banco General y de los sefiores CARLOS
ONEILL Y MYRNA LOY O'NEILL por el
PRIBANCO, a fin de que en el evento que
a estas entidades bancarias se le
condenara a pagar la suma de los
cheques cobrades por via de
compensacion, los citados le reembolsen
las sumas pagadas. (Ver peticiéon de foja
195).

Ahora bien, en las constancias de

.autos se observa que los llamados por los
- -terceros -depunciados: se notificaron del

Aute calendado 9 de julio de 1987, la
ANAP .y 1a sefiora MYRNA LOY DE
O'NEIEL, dejando vencer el término para
contestar y el otro citado no comparecié
@l Tribuna) ¢f. 241 vuelta).

Enesa direccién se tiene que, por
un lado, ‘no contestaron 'la demanda

_presentadd : por“la ASSICURAZIONI
- GENERAL’I S.A., que ¢como se sehalé por

-gsta Corpdmclon 7lo habilitaban para
“{*,promover-excepeiones, tal’como fue la

_ g:postura de los terceros-denunciados Yy,

por ;otro lada, nos contestaron el
-llanmniento en garantia presentado por
Tos tercerts, k6 que-indica que la posicién
de los [lamados debe ajustarse a lo que
resulta de autos que es la siguiente:

1.- MYRNA LOY DE O'NEILL Y
CARLOS O'NEILL:
v Sumado al hecho de la conducta

. .procesal de los llamados por su no

comparecencia en la secuela del juicio
(art. 971 del Cédigo Judicial) se tiene que
a fojas 197 y 198 del expediente, el
PRIBANCO aport6 el documento original
de la cuenta de depésito distinguida con
el No. 5597, abierta por MYRNA LOY DE
O'NEILL, la cual refleja el movimiento de
esta cuenta de ahorro la cual confrontada
con los cheques depositados visibles a
fojas 83, 84 85 y 86, se extrae que,
efectivamente, el Pribanco recibié éstos
en depésito lo cual obligaba a los clientes
a garantizar el endoso y a la vez el Banco
presentante con el Banco pagador.

En este sentido son
esclarecedores los planteamientos
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"Con independencia de que
consideremos infundada la tesis
que pregona PRIBANCOQO sobre el
cardcter de "al portador" que
revestirian los cheques expedidos
por "ASSICURAZIONI" déﬁldo a
resolucién, lo cierto es.ique la
pretensién en que se fundantenta
el llamado en garantia heché por
aquél a MIRMA(SIC) LOY: DE
ONEILL es procedeutd, vy
encuentra su razén de ger ehila
propia posicién det banco
presentante colocado fravite ia su
cliente por quien actué en calidad
de agente para el opbro:. del
documento. En efecto, cuando el
banco presentante (en este caso
PRIBANCO) presenta al cobro un
documento al banco girado m=n
compensacién bancaria,; aquél
actiia como agente para el cobro

del instrumento, fundamentado en’
la Ley  de-

lo que dispone
documentos negoclablec en su
articulo 20:

"AR’]]CULO 20"

vertidos por el Juez A-quo cuando
externa:

Cuando en un documento umj‘""‘

persona consugne o anada a su

repre#ntanta de otra i

responsable dél @ocumento ;t 53 fobs

al efecto debidamente Quitor i x
pero describiéndole como agente o
menciondndole con cardcter de
representante sin expresar quién
sea su principal, no le eximird de
responsabilidad personal.”

En este sentido, de acuerdo a la
practica bancaria y a las
consecuencias que de esta excerta
han extraido los estudios (véase
SAUCEDO POLO, Juan,
Documentos..., pdgina 121 y 122)

Fl chcﬁo
S obhgado a reacreditar al girado,
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de la materia (sic), cabe concluir
que el banco presentante actia
como agente para el simple cobro
del cheque, tal como actué
PRIBANCO, sin poderse
sustraerse (sic) a los efectos de la
garantia de presentacién con
respecto al banco girado por
virtud de la cldusula de endosos
previos garantizados, pero al
. msmo npmpo sin  hacerse
los

iresponsable dxrecto de

mbxo econbmico, porque
banco (el: presentante),

esté en el derecho de volverse
contra al cliente (sic) para el que
actué como agentg para el cobro.
De esta forma, PRIBANCO tiene
:derechio;a qué MIRNA LOY DE
INEILL le reembolse lo que en
wrtucf ‘dé esta s’entenaa,/fenga a
,\,g;u vez- que” pagar a/BANQUE
* SUDAMERIS por concepto de los
.cheques, es decir, la suma de
L]} ri,HMJtS que7 ‘corresponde al
mbntbédeﬂod cheques depositados
ol “eobro, .por MIRNA LOY DE
'ONEILL Y CARLOS ONEILL en
‘PRIBANCO, numerados 10050
4 (fs.83), 9941 (fs.84), 10224 (fs.85) y
10344 (fs.86)."

2.- LA ASOCIACION NACIONAL

/ DE AHORROS Y PRESTAMO (ANAP):

Esta Asociacién de Crédito que
fue citada por el Banco General,
comparecié en primera instancia durante
la etapa de alegatos, en los que expuso
sus planteamientos primero, atacando las
pretensiones de la parte actora y luego
tratando de enervar el llamamiento de
garantia; sin embargo respecto a esto
ultimo, tal como se encuentran
receptadas las pruebas, esta Corporacién
considera que estd probado el
llamamiento en garantia presentado por
el Banco General por las siguientes
consideraciones:
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Hay abundantes pruebas que
demuestran que ANAP primeramente es
cliente del Banco General, tal como
consta a fojas 6, en la que ANAP,
mediante persona autorizada para ese
menester, suscribe un contrato de cuenta
corriente observandose que la sefiora
DIGNA E. VARELA, a foja 21 del mismo
cuaderno de prueba, mediante diligencia

judicial reconoce su firma en el
mencionado contrato de cuenta
corriente. ‘

Respecto de los 29 cheques que el
Banco General cobr6 por econducto de
compensacion bancaria al Banco: Glradog_ ‘

(Banque Sudameris) se tiene-que, del5§

dictamen pericial, realizado 2 los libros; :
archivos, documentos y comprobantes de

la Socledad BANCO GENERAL, S A se ,3,1

determiné lo siguiente:

a.- Que los referidos 29 cheques
girados por ASSICURAZIONI
GENERALI, SPA, a los beneficiarios
fueron depositados en el BANCO

GENERAL, S.A. en Ia cuenta comente ;f:

que mantiene en dicho banco la ANAP, .
IDENTIFICADA con el No. 02-80-66184;

b.- Los chéques deposjtados por
la ANAP fueron:recibidos por el Baneo ;
General, S.A., al cobrd, con sujecién a las
normas bancaria§ que rigen para ¢l
manejo de esfos instrumentos;

c.- El Banque Sudameris, como
banco girado;: presentq recigmacxén al
reembolso: de {os referldos chiegues, et 9
de Agosta de (1985 (cfr, 52-54: del

cuaderno Je prueha del Banco General,;, i

S.A)

En cuanto al extremo de la
responsabilidad que nace para la ANAP
al depositar en su cuenta los referidos
cheques, se advierte que consta en el
expediente principal (fojas 238-239)
volantes de depésito del Banco General,
S.A y certificacion de su Gerente
General que acreditan que realmente,
son las que se utilizan en esa entidad
donde se hace la siguiente advertencia al
depositante:

i
§
:

'prebado el

"Quien use esta papeleta, conviene
en que todos los cheques, giros,
pagarés, aceptaciones y otros
endosos ya sea que estén
anotados como efectivo 0 no se
aceptan unicamente para su
cobro por cuemta y riesgo del
depositante’.

Para explicar el alcance de lo
contenido en esa papeleta de deposito,

‘éoncurrieron a] Frfbunal especialistas en
‘matétia Baticaria (DR: JUAN SAUCEDO

POLO; TUI5S SANCHEZ ALMENDOR Y
DR. JULIO ALTAFULLA), sefialando de
manera uninime que: esa referencia o
advertencia:que se le hace al depositante
es una prictica bancaria por ende es
recogida y: aceptada per todos los bancos
(cir, fs. 22-24 26 y29 del cuaderno de

_ prueba del Banco General).

Cgmo  <Quiera  que se; encuentra
llamamiento de garantia
soltcitado por BANCO GENERAL a la
ANAP en base al cimulo probatorio, no

| . ohstante, gue el apoderado judicial de la
1« APNAP en esta :seguanda instancia hace

planteamxem‘tis respecto a la prescripcion
que ha operado respecto al Banco
Genéral para exigir reembolso, debe
anglizar esta Superioridad este punto

foda vez que respecto de los otros

elementos vertidos por este recurrente en

2l fondo ya esta Corporacién se ha

pronunciado en ocasién a las opiniones
de los otros recurrentes en esta instancia.

El recurrente sefiala que "ANAP,
ni ningun otro tercero ha sido traido al
pleito por alguna relacién contractual de
cuenta corriente bancaria, reiteramos
una vez mas que el basamento juridico es
el endoso realizado y la compensacién
bancaria, estos dos actos de comercio
tienen un término de prescripcién
especial” (cfr. f. 555).

En ese sentido el impugnante
manifiesta que tiene aplicacion Ia
prescripcion a que se refiere el articulo
942 del Cédigo de Comercio de que las
acciones provenientes de cheques
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prescriben a los seis (6) meses, y en
cuanto al Acuerdo Interbancario el plazo
de prescripcién es de nueve (9) meses
que por tanto no puede ser aplicado por
ser mayor al que sefala la ley.

Esta Superioridad observa que el
recurrente hace referencia de dos
situaciones que no lo vmculaq, a saber:

a) el contrato de cuentn : corriente
suscrito por ASSIC'!FRM IONI
GENERALI SPA. Y BANQUE
SUDAMERIS y b) El. Acuerdo

Interbancario en el que ANAP._no es
parte.

Entiéndase que - ANAP, fue
llamado en garantia por el Banco General
en virtud de un derecho ; contractual
derivado de una cuenta corriénte suscrita
por ellos de modo que tal cemo lo
contemplé el sentenciador. pnmano es
correcto al senalar: E i

"Ahora bien, ANAP Mmbién
excepciona por prcsormén Aok
relacibn a la reclamacién de
BANCO GENERAL, SA., s¢ -
litisconsorte en este negocio. ¥, en ; ° A
esta aspecto; (sic) ﬁarn.bién
debemos rechiizar por no probada

esta defmsamccepn?a,:par cuanto

que la acciér =qtie BANCO ¢
GENERAL .SA. formula contra
ANAP pﬁoviaue del contrato de: :

apllcable:d témmo seﬁalddo en
el artfetits 986 en relocitn con o T
987 del CAdigo de Comerdio, gue '
es deh afios contados & parfir de
la aceptacién de la cuenta de
balance enviada por el banco al

cliente. Debiendo entonces
concluir que no ha operado el
plazo prescriptivo por haber sido

“*Jlamados;

interrumpido en 1987 por el
llamamiento que BANCO
GENERAL, S.A. a ANAP para que
compareciera a juicio. (sic) En
efecto, si se calcula que la
acéptacion (o rechazo, para el
computo del plazo ello es
indiferente) del balance ocurri6 o
debié ocurrir entre 1984 y 1985, y
la interrupcién, oper6 por
. notificacign. . del  llamamiento
owrrido_*"lg87;j_ debe entonces
concluirse que el plazo
prescriptivo no operé, ya que el
misme,: computdndolo desde la
interrupcién hacia. atrds, hubiera
operailg s6lo en el caso de que
‘aquél; ibalance ‘hubiera sido
aceptado (o negadoe) en 1982, y los
chequm datan de 1984 % 1985."

““““““ “Fsta Corporac16n ha analizado las
mlaclon&'“ “entre  demandante y
-demandado, demiandado y los terceros
...denunciados y #stos a.$u vez con los
considera- que el fallo
I impugnado se ajusta a derecho y a la

“ ‘fealidad - probatoria, debe prohijar el

criterio externadst por el Juez A-quo por
lo que se procede de conformidad.

Por los razonamientos expuesto,
EL PRIMER TRIBUNAL SUPERIOR DE
JUSTICIA, CONFIRMA la Sentencia No.
275 de 30 de septiembre de 1991, dictada
por el Juez Tercero del Primer Circuito
Judicial de Panama, Ramo Civil, dentro
del Proceso Ordinario promovido por
ASSICURAZIONI GENERALI S.PA
contra BANQUE SUDAMERIS.

Se condena en costas a cada uno
de los recurrentes la cual se fija en la
suma de B/.300.00.

NOTIFIQUESE Y DEVUELVASE.
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MAGISTRADO PONENTE:

NODIER JARAMILLO

PROCESO SUMARIO (REPOSICION DE CHEQUE CERTIFICADO) PROPUESTO POR
DIORVAN, S.A. VS BANCO NACIONAL DE PANAMA

PRIMER TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA

Panama, veintisiete (27) de abril de mil novecientos noventa y cuatro (1994).

NG
eSS

Reposicion B '3

La reposxclén de un cheque certtﬁcado se”bamxta ba;o las notmas, del proceso no

del prmo sumario.

PROCESO NO CONTENCIOSO
Reposiclon de cheque

La reposicién de un ckeque ceruﬁcado 'se tramita Bajo las normas del proceso no
contencioso, sin embarge en. caso de que una persona se opongu se sigue el trémite

del proceso sumario. %

VISTOS: I

En grado de _nsulta
ingresado al conocimiento: de: - esta
Superioridad, la sentencia de 19 d&"
agosto de 1993, mediante la cual el
Juzgado Segundo del Primer Circuito
Judicial de Panamé, Ramo Civil:
"DECRETA la anulacién y reposi¢ion del
cheque certificado No. 782, pérteneciente
a la empresa’ DIORVAN, S.A., con
nimero de guehta: 02-90-0283-5, qife
fuese certificado $or el Banco Nacidsal
de Panama, sucursal Ayenida Séptima
Central a ﬁvm'-del Mmistena la

en fecha %4 . 38 mam de - 19%

ORDENA al Banco Nacional de Panaré,

Sucursal Avenida Séptima Central, que
emita un nuevo cheque certificado, por
su mismo valor, cantidad y calidad que el
extraviado." (fs. 9)

Se aprecia de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 964 del Cédigo
de Comercio, que el "a-quo" admitié el
proceso y ordendé la citacién de los
coobligados (fs. 5), evento que se surti6 a
través de la publicacion del edicto

ha ™

emplazat“orio respectivo (fS4 6) en un
diario dé 14 localidad. (Fs. 7)
“Se obhserva en consecuencia, que

. comparecié6 al proceso la entidad

bancaria certificadora del cheque, por
intermedié :del ‘sub-gerente general, del
banco Naciétial de Panama, Sr. NESTOR
MORENOD. (Fs, 5vuelta)

- : En este segundo recorrido
procesal, la encuesta fue remitida al

gente del Ministerio Publico que

colabora en esta esfera judicial,
correspondiéndole al Fiscal Primero
Superior del Primer Distrito Judicial,
recomendar la aprobacién de la sentencia
consultada a través de la Vista No. 25 de
16 de marzo de 1994. (Fs. 12)

Esta Colegiatura discrepa del
criterio vertido por el honorable
colaborador de instancia, al advertir la
presencia de pretermisiones y omisiones
de fondo que restan probidad de forma
palpable a la pieza "sub-examine".

En primer lugar, es preciso
senalar que la posibilidad de anular
titulos mercantiles, entre ellos el cheque,
se encuentra sujeta por el articulo 961
del Codigo de Comercio, a que el dueio
respectivo formule peticién "justificando



SISTEMAS JURIDICOS, SA.
"Servir a la Justicia es Nuestro Destino"

su derecho y el hecho que motiva la
solicitud".

A foja 1 se evidencia, que la Unica
prueba presentada con la solicitud,
consiste en el certificado emitido por la
Direccion General del Registro Piiblico
que demuestra la existencia y
representaciéon legal de Ja sociedad
DIORVAN, S.A, documentb que no
guarda relacion con ¢ .. extremos
medulares de la petlcxon. represantados

por la pérdida del cheque N° 782, poria -

suma de B/.1,300.00, ceitificade por la
institucién bancaria mencionada "Ut-’
supra’. )

Cabe senalar en el aspecto:
pmcesal que la solicitud de amylacion y:
reposicion de un titulo ‘icomercial,
corresponde al trimite de los procesos!
no contenciosos y su transformaciéon ep_
proceso sumario, ocurre unha vez que la
persona revestida con ef:derecho- de_
oponerse, manifieste su formal oposicién
al acto propuesto. Dicho precepto deriva
de la nociéon contenida en el numeral
séptimo (7) del articulo 1447 del Cédigo-
Judicial, asi como también del ordinal
décimo cuarto (14) del articulo 1335 de Ia:
excerta "in comento". F

En contraposiciti se observa, qiae
la solicitud #fyé formulada ;. -con
fundamento eri el tramite sumario, y ‘Bajo
idéntica rithriea.. fue..admitida
tribunal p¥imario:
luego de surtido..el. emplazamento via
edicto dé los coobligados, el juzgado d&

marras digtd sentencia decisoria sin la -
debida observancia del procedimiente:

sumario establecido en el articulo 1336
del texto judicial, contemplativo de fase
de pruebas y alegatos.

En sintesis, el "a-quo" confirié el
trimite sumario a la encuesta, sin que en
la misma se hubiese manifestado
contradiccibn por alguno de los
implicados y accedié a la pretensién bajo

ausencia total de elementos acreditativos
de los hechos afirmados.

En el tépico referente a los
medios probatorios, no cree esta
Judicatura que pueda considerarse
probada la solicitud, con fundamento
exclusivo en la conducta omisiva de la
institucién bancaria, que notificada de la
peticion, no gestioné en su contra.

Resulta palpable también, que del
~segundo parrafo del aludido articulo 964
" dé1'Cédigy de Comercio, se desprende la
neéestdad de cltar al proceso de

.............

‘ cuyo . nombne aparezca extendida la

* aceidn. a {obligacion nominativa, en el
“ qubjidice ; se trata del Ministerio de

Vivienda, : beneficiarie del cheque en
referencia; entldad' que Aunque se halla
comprendida .€én el emplazamiento
efacmado a fojas- 6 del infolio, no
eomparecxo al préceso, por lo que seria

" atn mas dificil aceptar fa evidencia de
* una:conducta émisiva de los coobligados,

A * dirigida a cimentar el fallo proferido.

resolucién

. Se tiene en resumen, que la
i6n “*consultada accede a un
trdmite procesal que no se desarrollé
acorde a los patrones procedimentales -

proceso no contencioso con posibilidad
" ‘de transformarse en sumario - y ademas
-~ su decisibn no descansa sobre Ila

.+ acreditacién probatoria de los extremos

H

pertinentes.

Los defectos incurridos en la
tramitacién y el yerro decisorio, gravitan
en el cuaderno al punto que corresponde
no aprobar la pieza consulitada.

Por lo expuesto, el PRIMER
TRIBUNAL SUPERIOR, administrando
justicia en nombre de la Republica y por
autoridad de la Ley, NO APRUEBA Ia
resolucién proferida el 19 de agosto de
1993, por el Juzgado Segundo del primer
Circuito Judicial de Panama, Ramo Civil.

COPIESE Y NOTIFIQUESE
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MAGISTRADA PONENTE:

EVA CAL

PROCESO ORDINARIO PROPUESTO POR ARCE AVICOLA, S.A. CONTRA ACE DE

PANAMA CORPORATION
SENTENCIA APELADA

PRIMER TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL.-

Panama, cinco (5) de enero de mil novecientos noventa y seis (1996).-

CHEQUE

El tenedor en debido curso no pxerde la condicién de tal, incluso si llena los
espacios en blanco de un cheque incompleto, firrmado por el girador.

VISTOS:

El Licdo. Alfonso Regers M, a la
sazén apoderado judicial de ACE DE
PANAMA CORPORATION, al ‘momento
de notificarse de la Sentencia.N° 81, de
30 de septiembre de 1993; proferida por
el Juzgado Tercero del Primer Circuito
Judicial de Panami, Ramo Civil, y
mediante la cual se desaté el Proceso
ordinario  interpuesto ; por ~ARCE
AVICOLA, SA. contra ACE DE
PANAMA CORPORATION, manifesté
que apelaba de la misma, razén por la
cual los autos fueron remitidos a esta
Superioridad. .

Una vez realizado #! reparto y
saneamiento de rigor, se concedieron a
las partes los términos a que alude el
articulo 1268 del Cédigo Judicial, de los
cuales sélo Hizo uso la firma ROSAS &
ROSAS, nueva apoderada judicial de la

sociedad ~ "ACE ©  DE PANAMA
CORPORATION.
Corresponde, pues, a esta

Superioridad emitir- nuestra opinién
sobre la jiiridiciddd o né de 14 Tésolacién
apelada, para lo cual nos hemos de
permitir hacer una breve relacién sobre
la pretensién, la oposicién, la sentencia
de primera y el alegato de la apelante,
para entonces emitir nuestra opinion.

LA PRETENSION Y LA OPOSICION
De acuerdo con el libelo de

demanda, la actora, ARCE AVICOLA,
S.A pretende que se condene a ACE DE
PANAMA CORPORATION, a pagarle la
suma de B/2,421.35, en concepto de
capital,. ‘mas las costas, gastos e
intereses, en virtud de gue ACE DE
PANAMA CORPORATION le cobré
indebidamente dicha cantidad a ARCE
AVICOLA, SA. -

Segun se narra en los hechos de la
demanda ARCE AVICOLA, S.A. entregd
el dia 29 de enero de 1992, a su Gerente
un cheque en blanco firmado, tanto por
el Presidente como por el Secretario,
para que. el Gerente hiciera unas
compras en DULCIDIO GONZALEZ,

-autorizandolo para llenar los espacios en

blanco y ese mismo dia el Gerente se
percaté que se le habia extraviado el
cheque, por lo que llamé a ARCE
AVICOLA, S.A., en donde la sefiora
FANTINA DE ARCE llamé
inmediatamente al BANCO DEL ISTMO,
S.A. comunicando lo ocurrido vy
solicitando la suspension del pago. Se
agrega en los hechos de la demanda,
que al mismo tiempo un sujeto
desconocido y ajeno a ARCE AVICOLA,
S.A. se presenté a DO IT CENTER llené
el cheque y realizé ciertas compras a
nombre de ARCE AVICOLA, SA. por la
suma de B/.1,937.88 y que el sefior
Eduardo Burillo, Gerente de DO IT
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CENTER, manifesté haber entregado la
totalidad de la  mercancia  al
desconocido, sin tomarse la molestia de
verificar el nombre de dicho sujeto, cuya
firma ilegible en el cheque, resulta ser
de un posible estafador. Se anade en los
hechos de la demanda, que ACE DE
PANAMA CORPORATION, a pesar de
tener conocimiento de que existia un
ilicito, promovié un Proceso Ejecutivo
contra ARCE AVICOLA, S.A., quien para
evitar posibles perjuicios con el
secuestro pagé a ACE DE PANAMA
CORPORATION la suma de B/.484.27
para cubrir las costas y gastos del
proceso y la suma de B/.1,937.88 para
cubrir la cuantia demandada por el valor
de los materiales entregados por DO IT
CENTER, pero alegando que el pago se
hizo no en reconocimiento de la deuda,
sino para evitar los perjuicios. Concluye
la parte actora en sus hechos que no
existi6 ninguna relacion entre ARCE
AVICOLA CORPORATION y DO IT
CENTER, por cuanto no existe factura
aceptada de ARCE AvicoLrLa
CORPORATION, la cual seria la prueba
de la relaciéon comercial; que por tanto
no existe ninguna obligacion por parte
de ARCE AVICOLA CORPORATION
con respecto a DO IT CENTER; y que
por tanto ACE DE PANAMA
CORPORATION realiz6 un cobro de lo
indebido de B/2,421.35. Termina
senalando la actora que la figura del
cobro de lo indebido esta contemplada
en el articulo 1637 del Cédigo Civil,
norma segun la cual quien recibe una
cosa a la cual no habia derecho a cobrar
y que ha sido indebidamente entregada
tiene la obligacion de restituirla y que,
por tanto, pide que se condene a la
demandada a pagar a la actora la suma
mencionada.

Por su parte, ACE DE PANAMA
CORPORATION, al momento de
contestar la demanda, aceptan que
recibieron el cheque de ARCE AVICOLA
CORPORATION y que entregaron la
mercancia comprada con el cheque.
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También aceptan que realizaron
gestiones de cobro del cheque, pues
hubo wuna transaccion normal de
compraventa mercantil, y aceptan que
instauraron el Proceso Ejecutivo con
secuestro y que ARCE AVICOLA, S.A.
entregb los cheques cuyo pago reclama,
por lo que culminé el proceso con un
desistimiento. Agregan que con el pago
de ARCE AVICOLA, S.A. se extingui6 la
obligaciéon, ya que existen medios
legales para levantar el secuestro sin
extinguir la obligacion pero que en este
caso no se hizo asi.

LA SENTENCIA DE PRIMERA
INSTANCIA

Luego de la actividad probatoria
desplegada por ambas partes, y luego de
presentados los alegatos de primera
instancia por los apoderados de las
partes, el Juzgado a-quo dicté Ila
Sentencia N© 81 del 30 de septiembre de
1993, que es la sentencia apelada y
mediante la cual “CONDENA a |la
sociedad ACE DE PANAMA, CORP. (DO
IT CENTER) a devolver a la persona
juridica demandante ARCE AVICOLA,
SA la suma de DOS MIL
CUATROCIENTOS VEINTIUN
BALBOAS con veinticinco centésimos
(B/.2,421.25), en concepto de capital,
mas las costas que se fijan en la suma de
B/.605.31. Liquidese por Secretaria los
gastos e intereses legales del proceso”.

De acuerdo con la parte motiva de la
sentencia apelada, el Juez a-quo
establecié que habia quedado acreditado
que el cheque habia sido girado en
blanco, pero que no habia duda sobre la
autenticidad de las firmas del mismo.
También planteé el Juez a-quo que como
se trataba de un documento en blanco
para determinar si la demandada tenia
derecho a recibir el pago habia que
determinar si era o no considerada un
tenedor en debido curso, ya que el
documento habia sido entregado
incompleto y de conformidad con el
articulo 15 de la Ley de Documentos



